Sygn. akt: KIO 2038/24
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 28 czerwca 2024 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:Mateusz Paczkowski
Protokolantka:Wiktoria Ceyrowska
na posiedzeniu z udziatem stron w dniu 28 czerwca 2024 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej w dniu 10 czerwca 2024 r. przez wykonawce Web-Profit M.K. wpostepowaniu prowadzonym przez
zamawiajgcego Centrum Rozwoju Lokalnego z siedzibg w Ostrowcu Swietokrzyskim
postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2.nakazaé zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych kwoty 6 750,00 ztotych (stownie: szes¢
tysiecy siedemset piecdziesigt ztotych zero groszy) na rzecz wykonawcy Web-Profit M.K., stanowigcej 90%
uiszczonego wpisu.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zaméwien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 2038/24

Uzasadnienie
Centrum Rozwoju Lokalnego z siedzibg w Ostrowcu Swietokrzyskim (dalej: ,Zamawiajacy”), prowadzi z zastosowaniem
przepisdéw ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2023 r. poz. 1605 ze zm. dale;j:
Lustawa Pzp”) postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego w trybie podstawowym pn.: ,Dostawa sprzetu
i akcesoriow informatycznych, oprogramowania biurowego, licencji antywirusowych oraz sprzetu multimedialnego na
potrzeby projektu pn.: AKCJA@ EDUKACJA’ (znak postepowania: CRL.AP.261.2.2024). Wartos¢ szacunkow
zamoOwienia nie przekracza progéw unijnych. Ogloszenie o zaméwieniu zostato opublikowane w Biuletynie Zamowien
Publicznych w dniu 30 kwietnia 2024 r. pod numerem 2024/BZP 00308284/01.
W dniu 10 czerwca 2024 r. odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w Warszawie, w przedmiotowym
postepowaniu ztozyt wykonawca Web-Profit M.K. (dalej: ,Odwotujgcy”).
Odwotanie ztozono wobec czynnosci wyboru oferty ZONEO Oleksiewicz S.k.a. z siedzibg w Kutnie (dalej jako:
,ZONEQO”) jako najkorzystniejszej oraz odrzucenia oferty Odwotujgcego.
Odwolujacy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie art. 16 ustawy Pzp w zw. z art. 226 ust. 1 pkt 5) ustawy Pzp poprzez
odrzucenie oferty Odwolujgcego, mimo ze oferta Odwotujgcego jest zgodna z warunkami zamowienia.
Odwolujacy wniost o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu, aby dokonat uniewaznienia czynnosci
wyboru oferty najkorzystniejszej oraz dokonania ponownego badania i oceny oferty, w tym uniewaznienia czynnosci
odrzucenia oferty Odwotujgcego.
Odwolujacy wskazat, zema interes w uzyskaniu przedmiotowego zamodwienia. Odwotujgcy jest zainteresowany
udzieleniem mu przedmiotowego zamowienia. Zamawiajgcy w sposob bezpodstawny Zamawiajgcy dokonat odrzucenie
oferty Odwotujgcego. Gdyby Zamawiajgcy dokonat wszystkich zgdanych w niniejszym odwotaniu czynnosci, to oferta
Odwolujacego posiada najkorzystniejszy bilans ceny i pozostatych kryteribw oceny ofert. Poprzez zaniechanie dokonania
powyzszych czynnosci Zamawiajgcy doprowadzit do sytuacji, w ktorej Odwotujgcy utracit szanse na uzyskanie
zamoOwienia oraz na osiggniecie zysku, ktory Odwotujgcy planowat osiggngé w wyniku jego realizacji (lucrum cessans).
Powyzsze stanowi wystarczajgcg przestanke do skorzystania przez Odwotujgcego ze Srodkéw ochrony prawne;.
Odwolujacy wskazuje ponadto, ze naruszenie wskazanych powyzej przepisow ustawy niewatpliwie miato istotny wpltyw
na wynik postepowania, a zatem KIO winna uwzgledni¢ niniejsze odwotanie.
Odwotanie zostato wniesione z zachowaniem ustawowego terminu okre$lonego w art. 515 ust. 1 pkt 2) a) ustawy Pzp.
Informacje stanowigcg podstawe dla wniesienia odwotania O dwolujgcy uzyskat w dniu 5 czerwca 2024 r. (zawiadomienie
0 wyborze najkorzystniejszej oferty). W zwigzku z powyzszym odwotanie wniesione w dniu 10 czerwca 2024 r. nalezy
uzna¢ za wniesione w wymaganym zgodnie z ustawg Pzp terminie.
W pis od odwotania w kwocie 7 500,00 ziotych (stownie: siedem tysiecy piecset zlotych zero groszy) zostat uiszczony
przelewem na rachunek bankowy Urzedu Zamoéwien Publicznych. Odwotujgcy prawidtowo przekazat kopie odwotania
Zamawiajgcemu oraz zatgczyt potwierdzenie przekazania odwotania Zamawiajgcemu.
Do postepowania odwotawczego w ustawowym terminie nie przystapit Zaden wykonawca.
Zamawiajgcy pismem z dnia 24 czerwca 2024 r. ziozyt odpowiedz na odwotanie wnoszac o oddalenie odwotania w
catosci.



Pismem z dnia 27 czerwca 2024 r. Odwotujgcy oswiadczyt, ze cofa odwotanie w catosci.
W tych okolicznos$ciach Izba zwazyta, co nastepuje:
Izba stwierdza, ze w tej sprawie odwotawczej odwotanie zostato skutecznie wycofane przed terminem posiedzenia i
rozprawy z udziatem stron i uczestnika postepowania odwotawczego. Wymaga odnotowania, ze odwotanie mozna
cofng¢ w kazdym czasie do zamknigcia rozprawy. Cofnigcie odwotania przez Odwotujgcego, zgodnie art. 568 pkt 1)
ustawy Pzp oraz § 13 ust. 1 pkt 6) rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z 31 grudnia 2020 r. w sprawie postepowania
przy rozpoznawaniu odwotan przez Krajowa Izbe Odwotawczg (Dz.U. 2020 poz. 2453) oznacza, ze postepowanie
odwotawcze podlega umorzeniu.
Wobec powyzszego, orzeczono jak w sentenciji.
O kosztach postepowania orzeczono na podstawie §9 ust. 1 pkt 3) lit. a) Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia
30 grudnia 2020 r. w sprawie szczego6towych rodzajow kosztoéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz
wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (t.j. Dz.U. 2020 z dnia 31 grudnia 2020 r., poz. 2437). Izba orzekta o
dokonaniu zwrotu na rzecz Odwotujgcego z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych 90% kwoty uiszczonej
tytutem naleznego wpisu od odwotania.
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