Sygn. akt: KIO 2116/24
POSTANOWENIE

Warszawa, dnia 24 czerwca 2024 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczacy: Ernest Klauzinski
po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu stron w dniu 24 czerwca 2024 r. w Warszawie odwofania wniesionego do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 17 czerwca 2024 r. przez wykonawcdéw wspolnie ubiegajgcych sie o
udzielenie zaméwienia: Tysand spétka jawna J. Krawczykiewicz J. Sowinski, ul. Grunwaldzka 585A/7, 80-339 Gdansk
oraz S.K. prowadzgcego dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg Firma Remontowo — Budowlana ,Krupa” S.K., ul. Klonowa
13, 81-558 Gdynia w postepowaniu prowadzonym
przez zamawiajgcego: Wojewddzki Szpital Psychiatryczny im. prof. T.B.
w Gdansku z siedzibg w Gdansku
postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze;
2.nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz odwotujgcego: wykonawcow
wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamowienia: Tysand spétka jawna J. Krawczykiewicz J. Sowinski, ul.
Grunwaldzka 585A/7, 80-339 Gdansk oraz S.K. prowadzgcego dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg Firma
Remontowo — Budowlana ,Krupa” S.K., ul. Klonowa 13, 81-558 Gdynia kwoty 9 000 zt 00 gr (stownie: dziewieé
tysiecy ztotych zero groszy), stanowigcej 90% kwoty naleznego wpisu.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga
za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamoéwien
Publicznych.

PrzewodniCZaCy: ......cc.oviiiiii e
Sygn. akt: KIO 2116/24

Uzasadnienie

Wojewodzki Szpital Psychiatryczny im. prof. T.B. w Gdansku z siedzibg

w Gdansku (dalej: Zamawiajgcy) prowadzi na podstawie przepiséw ustawy z 11 wrze$nia

2019 r. — Prawo zaméwien publicznych (tj. Dz. U. z 2023 r. poz. 1605, dalej: Pzp) postepowanie o udzielenie
zamobwienia publicznego w trybie podstawowym pn.: ,Budowa trzykondygnacyjnego budynku przeznaczonego na

oddzialy pobytu dziennego dla dorostych oraz dzieci i miodziezy”, znak sprawy Adm 6/2024, zwane dalej
postepowaniem.

Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane 11 czerwca 2024 roku w Biuletynie Zaméwien Publicznych pod nr
2024/BZP 00360890/01.

17 czerwca 2024 r. wykonawcy wspodlnie ubiegajgcy sie o udzielenie zamoéwienia: Tysand spdtka jawna J.
Krawczykiewicz J. Sowinski, ul. Grunwaldzka 585A/7, 80-339 Gdansk oraz S.K. prowadzacy dziatalnos¢ gospodarczg
pod firmg Firma Remontowo — Budowlana ,Krupa” S.K., ul. Klonowa 13, 81-558 Gdynia (dalej: Odwotujgcy), wniesli
odwotanie i zarzucili Zamawiajgcemu naruszenie:
1.art. 117 ust. 1 w zw. z art. 16 Pzp przez zastrzezenie w SWZ (rozdziat Xl pkt 1 lit A ppkt 4) ze w przypadku
wykonawcow wspdlnie ubiegajgcych sie o udzielenie zaméwienia warunek zdolnosci technicznej lub zawodowej
w zakresie doswiadczenia musi by¢ spetniony przynajmniej przez jednego z Wykonawcoéw (tj. samodzielnie
przez co najmniej jednego z Wykonawcow) tj. sformutowanie warunkéw udziatu
w postepowaniu dla wykonawcow wspdinie ubiegajgcych sie o udzielenie zamodwienia w sposob
nieuzasadniony charakterem zaméwienia i nieproporcjonalny do przedmiotu zamoéwienia a co za tym idzie
dyskryminujacy wykonawcow wspdlnie ubiegajgcych
0 udzielenie zaméwienia, w tym w szczegodlnosci wykonawcow, kidrzy wspolnie zrealizowali uprzednio roboty
budowlane spetniajace okreslony w SWZ warunek zdolnosci technicznej lub zawodowej w zakresie
doswiadczenia;
2.art. 8ust. 1 Pzpw zw. z art. 5i 353 (1) KC w zw. z art. 647 KC w zw. z art. 16 Pzp przez zawarcie w Zatgczniku nr
7 do SWZ — Projekt umowy postanowien (§ 13 ust. 16) uprawniajgcych Zamawiajgcego do uznaniowej odmowy
odbioru przedmiotu umowy oraz zaptaty wynagrodzenia Wykonawcy (zaréwno czesciowego jak i kohcowego)
w przypadku wystgpienia w przedmiocie umowy lub dokumentaciji powykonawczej jakichkolwiek wad lub
usterek niezaleznie od ich charakteru — ktore to postanowienia naruszajg bezwzglednie obowigzujgce przepisy
prawa oraz rownowage stron umowy razgco wykraczajgc poza zasade swobody umow.



18 czerwca 2024 r. Odwolujgcy ztozyt oSwiadczenie o wycofaniu odwotania w catoSci.

Izba uznata w tej sytuaciji, ze odwotanie zostato skutecznie wycofane przed otwarciem rozprawy. Zgodnie z art. 520 ust.
2 Pzp cofnigte odwotanie nie wywoluje skutkow prawnych, jakie ustawa wigze z wniesieniem odwotania do Prezesa Izby.
W konsekwencji Izba stwierdzita, ze zachodzg przestanki umozliwiajgce umorzenie postepowania.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 i 575 Pzp

w zw. z § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrébw w sprawie szczeg6towych rodzajow kosztow
postepowania odwotawczego, ich rozliczania

oraz wysokos$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz. U.

z 2020 r. poz. 2437), nakazujgc dokonanie na rzecz Odwotujgcego zwrotu z rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych
90% kwoty uiszczonej tytutem wpisu.
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