Sygn. akt: KIO 2046/24
POSTANOWENIE

Warszawa, dnia 21 czerwca 2024 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy: Ryszard Tetzlaff

na posiedzeniu niglawnym bez udziatu stron w dniu21 czerwca 2024 r. w Warszawie odwotania wniesionego do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu
11 czerwca 2024 r. przez wykonawce: G.K. prowadzacy dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg E.Z, ul. Osiedle Sowie
22/1, 62-023 Dachowaw postepowaniu prowadzonym przez Skarb Panstwa - 32 Baza Lotnictwa Taktycznego w
tasku, ul. 9-go Maja 95, 98-100 task (adres wskazanyw ogtoszeniu o zaméwieniu) Gucin 58a, 98-113 Buczek
(wjazd od m. Teodory) (adres wskazany w SWZ)

postanawia:

1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze;
2. nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty7 500 zt 00 gr (stownie: siedem tysiecy
pie¢set ziotych zero groszy)tytutlem zwrotu kwoty uiszczonego wpisu na rzecz wykonawcy G.K. prowadzacy
dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg E.Z, ul. Osiedle Sowie 22/1, 62-023 Dachowa.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej lzby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie - Sagdu Zamowien Publicznych.

Przewodniczacy:

Sygn. akt KIO 2046/24
UZASADNIENIE

Dnia11 czerwca 2024 r. (wptyw do Prezesa KIO w wersji elektronicznej podpisane podpisem cyfrowym za
posrednictwem elektronicznej skrzynki podawczej - ePUAP) odwotanie wzgledem czynnosci z 06 czerwca 2024 r.
odnos$nie czesci 1 ztozyt G.K. prowadzacy dziatalnos¢ gospodarczg pod firmgE.Z, ul. Osiedle Sowie 22/1, 62-023
Dachowa zwany dalej: .E.Z.” albo ,Odwotujgcym’”. Kopie odwotania Zamawiajgcy otrzymat w tym samym dniu (e-mailem).
Odwotanie zostato podpisane przez radce prawnego umocowanego na podstawie petnomocnictwa z 11 czerwca 2024 r.
udzielonego przez wiasciciela.

Postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego pn.:,Obstuga, konserwacja urzadzeri grzewczych”(numer
referencyjny 36/TP2/2024), zostato wszczete ogtoszeniem opublikowanym w Biuletynie Zaméwien Publicznych w dniu 16
marca 2024 r. pod nr 2024/BZP 00326683/01 przez: Skarb Panstwa - 32 Baza Lotnictwa Taktycznego w tasku, ul. 9-go
Maja 95, 98-100 task (adres wskazany w ogtoszeniu o zaméwieniu) Gucin 58a,98-113 Buczek (wjazd od m. Teodory)
(adres wskazany w SWZ) zwany dalej:.Zamawiajgcym”. Do ww. postepowania o udzielenie zamodwienia zastosowanie
znajdujg przepisy ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamédwien publicznych (t,j. Dz. U. z 2023 r. poz. 1605),
zwana dalej: ,Pzp”albo ,,PZP”albo ,pzp”.

Zarzucit naruszenie przez Zamawiajgcegoart. 226 ust. 1 pkt 8 w zw. z art. 224 ust. 6 Pzp poprzez zaniechanie
czynnosci odrzucenia oferty wykonawcy D.M. prowadzgcy dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg E.D. z siedzibg w Lowiczu
w zakresie czesci 1, podczas gdy oferta tego wykonawcy zawiera razgco niskg cene w stosunku do przedmiotu
zamowienia, a wykonawca ztozyt wyjasnienia, ktore nie wykazaty, ze oferta nie zawiera razgco niskiej ceny.

Whnosit o uwzglednienie odwotania oraz: 1) nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia czynno$ci wyboru oferty
najkorzystniejszej w zakresie czesci 1; 2) nakazanie Zamawiajgcemu dokonania ponownego badania i oceny ofert w
zakresie czesci 1, w tym odrzucenia oferty wykonawcy D.M. prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg E.D. z
siedzibg w towiczu; 3) obcigzenie kosztami postepowania Zamawiajgcego oraz zasgdzenie od Zamawiajgcego na rzecz
Odwolujacego kwoty 7.500,00 zt stanowigcej koszty poniesione z tytutu wpisu, a takze kwoty wskazanej przez
Odwolujgcego na rozprawie wedtug przedtozonych na niej dokumentow.

Odwo+an|e zosta%o whniesione z zachowaniem ustawowego 5dn|owego terminu, w_zakresie wyboru oferty

postepowanie=67530 969 oraz w trybie art. 253 ust. 1 Pzg) D.M. prowadzqcy dziatalnos¢ gospodarczq pod firmg E.D. z
siedzibg w towiczu. Drugg pozycje w rankingu ofert dla czesci 1 zajeta oferta Odwolujgcego.

Odwolujacy uiscit wpis od odwotania w wymaganej wysokosci oraz przekazat kopie odwotania (e-mailem) wraz z
zatgcznikami Zamawiajgcemu.

Sktad orzekajacy Krajowej Izby Odwotawczej, wyznaczony do rozpoznania niniejszej sprawy odwolawczej



ustalit i zwazyt, co nastepuije:

Zamawiajgcy w dniu 12 czerwca 2024 r. (poprzez zakladke ,korespondencja” na platformie SmartPzp.) wezwat
wraz kopig odwotania, w trybie art. 524 NPzp, uczestnikbw postepowania przetargowego do wziecia udziatlu w
postepowaniu odwotawczym. Zadne zgtoszenie przystgpienia nie miato miejsca.

W dniu21 _czerwca 2024 r. (e-mailem) Zamawiajgcy poinformowat Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej, ze
uwzglednienia w cato$ci zarzuty przedstawione w odwolaniu. Stwierdzit, ze: ,(...) Zamawajgcy, zgodnie z art. 522 ust. 1
zdanie drugie p.z.p., uniewaznit czynnos¢ wyboru wczesci | wdniu 13.06.2024 r. w postepowaniu o udzielenie zamodwienia
i zgodnie z zgdaniami zawartymi w odwotaniu ponownie przeprowadzit badanie ofert w cze$ci | postepowania. W dniu
20.06.2024 r. Zamawajgcy wybrat oferte Odwotujgcego sie jako najkorzystniejszg i zostat o tym poinformowany. Do
postepowania odwotawczego nie przystapit po stronie zamawajgcego zaden Wykonawca, dlatego zamawiajgcy wnosi, aby
Krajowa Izba Odwotawcza rozwazyta mozliwno$¢ umorzenia postepowania odwotawczegoo sygnaturze akt KIO 2046/21 na
posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikéw postepowania odwotawczego. Wezwanie do przystapienia
do postepowania odwofawczego zamawajgcy wystosowat do kazdego z wykonawcow biorgcych udziat w postepowaniu w
dniu 12.06.2024 r. poprzez platforme SmartPZP. (...)” Odpowiedz zostata podpisana przezZ-ce Dowddcy
Zamawiajgcego.

Majac na uwadze powyzsze, lzba zwazyla co nastepuje.

Izba zwazyla, ze wobec uwzglednienia przez Zamawiajgcego w catosci zarzutéw podniesionych w odwotaniu i
braku zgtoszenia przystapien po stronie Zamawiajgcego postepowanie odwotawcze nalezato umorzyé na podstawie art.
522 ust. 1 Pzp. Przepis ten stanowi w zdaniu pierwszym, ze w przypadku uwzglednienia przez Zamawiajgcegow
catosci zarzutbw przedstawionych w odwotaniu lzba moze umorzy¢ postepowanie odwotawcze na posiedzeniu
niejawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikéw postepowania odwotawczego, ktorzy przystapili do postepowania po
stronie wykonawcy, pod warunkiem ze w postepowaniu odwotawczym po stronie Zamawiajgcego nie przystgpit w
terminie zaden wykonawca. Zgodnie z art. 522 ust. 1in fine Pzp, w przypadku uwzglednienia przez Zamawiajgcego w
calosci zarzutow przedstawionych w odwotaniu, Zamawiajagcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci w
postepowaniu o udzielenie zamowienia zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.

W tym stanie rzeczy Izba na podstawieart. 522 ust. 1 Pzp umorzyla postepowanie odwotawcze, orzekajac w
formie postanowienia na podstawie art. 553 zd. 2 Pzp.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 574 i 575 Pzp oraz § 9 ust. 1 pkt 2 lit a rozporzgdzenia
Prezesa Rady Ministrbw z dnia 30 grudnia 2020 roku w sprawie szczegdlowych rodzajow kosztéw postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020r., poz. 2437 ze
zmianami), z ktérego wynika, ze jezeli zamawiajgcy uwzglednit w catoSci zarzuty przedstawione w odwotaniu przed
otwarciem rozprawy, a do postepowania odwotawczego nie przystgpit zaden wykonawca po stronie zamawiajgcego, lzba
orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Przewodniczacy:



