Sygn. akt: KIO 1966/24
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 21 czerwca 2024 r.
Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:
Przewodniczaca: Emilia Garbala
na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikow postepowania odwotawczego w dniu 21 czerwca 2024 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 3 czerwca 2024 r. przez
wykonawce Eco-Teamsp. z 0.0. sp. k., ul. W.J. 60, 42-202 Czestochowa,
w postepowaniu prowadzonym przez: Gming Kietczygléw, ul. Tysigclecia 25, 98-358 Kietczygtow,
uczestnik po stronie odwotujgcego: FlexiPower Group sp. z 0.0. sp. k., Kudrowice 12, 95-200 Pabianice,
uczestnik po stronie zamawiajgcego: Passive Instal sp. z 0.0., ul. Cmentarna 9/11, 42-202 Czestochowa,
postanawia:
umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
nakazac¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamédwien Publicznych na rzeczwykonawcy Eco-Team sp. z o0.0. sp. k.,
ul. W.J. 60, 42-202 Czestochowa, kwoty15 000,00 zt (stownie: pietnascie tysiecy ziotych zero groszy), tytutem
uiszczonego wpisu.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zaméwien Publicznych.
Przewodniczaca: ...

Sygn. akt: KIO 1966/24
Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Gmina Kielczygtow, ul. Tysigclecia 25, 98-358 Kielczygtdw, prowadzi w trybie przetargu

nieograniczonego, postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego pn. ,OZE dla Gminy Kielczygtow”, numer

referencyjny: ZP.271.1.2024. Ogtoszenie 0 zamdwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej

w dniu 22.02.2024 r., nr 38/2024 110391-2024

W dniu 03.06.2024 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wpltyneto odwotanie wykonawcy Eco-Team sp. z

0.0. sp. k., ul. W.J. 60, 42-202 Czestochowa (dalej: ,Odwotujgcy”’), w kidrym Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu

naruszenie:

1)art. 239 ust. 1 i 2 ustawy Prawo zamédwien publicznych (t.j. Dz.U. z 2023 r. poz. 1605 ze zm.), zwanej dalej: ,ustawg
Pzp”, poprzez wybor oferty najkorzystniejszej Wykonawcy Passive Instal sp. z 0.0. z blednym zastosowaniem
kryteriow oceny ofert, gdzie Zamawiajacy - w konsekwenciji nierzetelnego badania treSci ztozonych ofert - w sposob
nieprawidtowy przypisat punkty temu Wykonawcy w zakresie parametrow dotyczgcych kryterium Modut wykonany w
technologii glass/glass posiadajgcy certyfikat potwierdzajacy najwyzszg klase niepalnosci A, czego skutkiem byt
nieprawidtowy wybdr jako najkorzystniejszej oferty Wykonawcy Passive Instal sp. z 0.0. i zaniechanie wyboru oferty
jako najkorzystniejszej Odwotujgcego Eco-Team sp. z 0.0. sp. k., w sytuacji, gdy oferta ta spetnia wszystkie
wymagania postawione przez Zamawiajgcego w niniejszym postepowaniu i powinna zosta¢ uznana za
najkorzystniejszg oraz dosta¢ najwyzszg liczbe punktéw,

2)ewentualnie w przypadku niejasnosci w spetnianiu przez Passive Instal sp. z 0.0. parametru zwigzanego z kryterium
oceny ofert - naruszenie art. 107 ust. 4 ustawy Pzp oraz art. 223 ust. 1 ustawy Pzp poprzez zaniechanie wezwania
wykonawcy Passive Instal do wyjasnienia treSci przedmiotowych $rodkéw dowodowych co do klasy niepalnosci,a
takze tresci oswiadczenia zawartego w formularzu ofertowym w sytuacji gdy z certyfikatu produktu wynika, ze klasa
niepalnosci nie jest zgodna z oSwiadczeniem ztozonym przez tego wykonawce w wykazie oferowanych instalacji oraz
z o$wiadczeniem ztozonym w formularzu oferty bowiem wskazuje na klase niepalnosci A lub C.

W zwigzku z tym Odwotujgcy wnidst o nakazanie Zamawiajgcemu:

1)uniewaznienia czynnosci wyboru jako najkorzystniejszej oferty wykonawcy Passiv Instal sp. z 0.0.,

2)dokonania powtérnego badania i oceny oferty, a w ramach tej czynno$ci nieprzyznawanie punktow ofercie Passive
Instal sp. z 0.0. wobec braku dla modulu wykonanego w technologii glass/glass certyfikatu potwierdzajgcego klase
niepalnosci A,

3)ewentualnie — wezwania do zlozenia wyjasnien przez wykonawce Passive Instal sp. z 0.0. przedmiotowych srodkow
dowodowych oraz tresci oferty wobec informacji zawartych w certyfikacie o posiadaniu przez ten modut klasy A lub
klasy C, a nie klasy A zgodnie z zgdaniem Zamawiajgcego w zakresie skladanych oswiadczen i rozbieznosci
pomiedzy trescig certyfikatu dla oferowanego modutu, a trescig oSwiadczen ztozonych wraz z ofertg w formularzu
ofertowym oraz w przedmiotowym $rodku dowodowym.



Pismem z dnia 06.06.2024 r. wykonawca FlexiPower Group sp. z 0.0. sp. k., Kudrowice 12, 95-200 Pabianice,
zgtosit przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie Odwotujacego.

Pismem z dnia 07.06.2024 r. wykonawca Passive Instal sp. z o0.0., ul. Cmentarna 9/11, 42-202 Czestochowa,
zgtosit przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego.

Izba stwierdzita, ze przystgpienia obu wykonawcoéw zostaty dokonane skutecznie.

W dniu 17.06.2024 r. Zamawiajgcy ziozyt odpowiedz na odwotanie, w ktorej poinformowat o uwzglednieniu
odwotania w cato$ci.

W dniu 17.06.2024 r. Izba wezwata Przystepujgcego Passive Instal sp. z 0.0. do zlozenia w terminie 3 dni
oswiadczenia w przedmiocie wniesienia sprzeciwu wobec uwzgledniania przez Zamawiajgcego odwotania w cato$ci.

Do 20.06.2024 r. zadne o$wiadczenie ze strony Przystepujgcego Passive Instal sp. z 0.0. nie wplyneto do Izby, co
oznacza, ze w wyznaczonym terminie Przystepujacy nie zglosit sprzeciwu wobec uwzgledniania przez Zamawiajacego
odwotania w cato$ci.

Zgodnie z art. 522 ust. 2 ustawy Pzp jezeli uczestnik postepowania odwotawczego, ktory przystgpit do
postepowania po stronie zamawiajgcego, nie wniesie sprzeciwu co do uwzglednienia w catosci zarzutow
przedstawionych w odwotaniu przez zamawiajgcego, Izba umarza postepowanie, a zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub
uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie zaméwienia, zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.

Zgodnie z § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a rozporzadzenia w sprawie szczegdtowych rodzajow kosztéw postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437):
W przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez Izbe w calosci, koszty, o ktérych mowa w § 5 pkt 2, znosi
sie wzajemnie, jezeli przed otwarciem rozprawy zamawiajgcy uwzglednit:
a) w calosci zarzuty przedstawione w odwotaniu, a w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie
przystgpit zaden wykonawca albo uczestnik postepowania odwotawczego, ktory przystagpit do postepowania po stronie
zamawiajgcego, nie wniost sprzeciwu wobec uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutéw przedstawionych
w odwotaniu,
- w takim przypadku Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu.

W przedmiotowej sprawie Zamawiajgcy przed otwarciem rozprawy uwzglednit odwotanie w catosci i przystepujacy
po jego stronie wykonawca Passive Instal sp. z 0.0. nie wnibst sprzeciwu. Dlatego Izba umorzyta postepowanie
odwotawcze i nakazata zwréci¢ Odwotujgcemu kwote uiszczong tytutem wpisu od odwotania.

Przewodniczgca: ...



