Sygn. akt KIO 1937/24

POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 21 czerwca 2024 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca:Joanna Stankiewicz-Baraniak
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 21 czerwca 2024 r. w Warszawie odwotania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwolawczej w dniu 03 czerwca 2024 r. przez wykonawceANN-POL
INWESTYCJE 13 spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Opolu przy ul. £acznej 2/(45-940 Opole)
w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajacego 43 Wojskowy Oddziat Gospodarczy w Swietoszowie przy ul.
Saperskiej 2 (59-726 Swietoszow)
postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze;
2.nakazac¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzeczwykonawcy ANN-POL INWESTYCJE
13 spdétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Opolu, kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy
Zlotych zero groszy) stanowigcej uiszczony wpis od odwotania.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.
Przewodniczaca: ..........ccoooiiininnn.

Sygn. akt KIO 1937/24
UZASADNIENIE

Zamawiajgcy —43 Wojskowy Oddziat Gospodarczy w Swigtoszowie prowadzi postepowanie o udzielenie
zamoOwienia publicznego pn.:,Obstuga zlecona kotlowni sezonowych na opat staly administrowanych dla 43
Wojskowego Oddzialu Gospodarczego w Swigtoszowie” numer postepowania: 38/26/PN/2024 (zwane dalej:
»postepowaniem”).

Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiejz dnia 22 maja 2024
r., numer ogtoszenia: OJ S 98/2024.

Postepowanie prowadzone jest w trybie przetargu nieograniczonego na podstawie ustawy z dnia 11 wrzes$nia
2019 r. — Prawo zamowien publicznych (zwanej dalej ,,Pzp” lub ,ustawa”.

W postepowaniu tym wykonawca ANN-POL INWESTYCJE 13 spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig
siedzibg w Opolu (zwany dalej: ,odwotujgcym”) w dniu 03 czerwca 2024 r. wniost odwotanie do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej wobec tresci Specyfikacji Warunkéw Zamoéwienia w postepowaniu. Odwolujgcy zarzucit zamawiajgcemu
naruszenie:

1) art. 439 ust 2 pkt 1 w zwigzku z art. 16 ust. 1 i 3 ustawy Pzp, zgodnie z ktbrym umowa, ktdrej przedmiotem sg

roboty budowlane, dostawy lub ustugi, zawarta na okres dluzszy niz 6 miesiecy, zawiera postanowienia

dotyczace zasad wprowadzania zmian wysokosci wynagrodzenia naleznego wykonawcy w przypadku zmiany
ceny materiatdw lub kosztoéw zwigzanych z realizacjg zamowienia, a w umowie tej okresla sie poczatkowy termin
ustalenia zmiany wynagrodzenia, poprzez przyjecie poczgtkowego terminu zmiany wynagrodzenia w sposoéb
nieadekwatny do przedmiotu zaméwienia, naruszajgcy znaczgco interes wykonawcy i przerzucajgcy przez
zamawiajgcego ciezar odpowiedzialnosci w tym odpowiedzialnosci finansowej za uchwalenie nowego

rozporzgdzenia ws. stawki i wynagrodzenia minimalnego za prace, na wykonawce, ktdry nie ma na nie wptywu, a

ktéry zamawiajgcy wskazat na co najmniej 6 miesiecy od rozpoczecia realizacji umowy, zamiast od dnia wejcia

w zycie przepisbw prawa zmieniajgcego minimalne wynagrodzenie za prace lub minimalng stawke

wynagrodzenia w roku 2025;

2) art. 439 ust 2 pkt 2 lit. b art. 16 ust. 1 i 3 ustawy Pzp, zgodnie z ktérym umowa, ktérej przedmiotem sg roboty

budowlane, dostawy lub ustugi, zawarta na okres diuzszy niz 6 miesiecy, zawiera postanowienia dotyczgce

zasad wprowadzania zmian wysoko$ci wynagrodzenia naleznego wykonawcy w przypadku zmiany ceny
materiatdw lub kosztow zwigzanych z realizacjg zamowienia sposéb ustalania zmiany wynagrodzenia przez
wskazanie innej podstawy, w szczegdlnosci wykazu rodzajow materiatow lub kosztow, w przypadku ktorych
zZmiana ceny uprawnia strony umowy do zgdania zmiany wynagrodzenia; poprzez przyjecie jako obowigzujagcego
wskaznika zmiany cen towardw i ustug konsumpcyjnych, ogtaszanego w komunikacie Prezesa Gtéwnego Urzedu

Statystycznego, ktory nie jest adekwatny do przedmiotu zamowienia i kosztow, jakie sktadajg sie na ustuge, przez

CO naruszajg znaczgco interes wykonawcy i nadmiernie go obcigzaja, a zapisy te przerzucajg przez

zamawiajgcego caly ciezar odpowiedzialnosci w tym odpowiedzialnosci finansowej za uchwalenie nowego



rozporzgdzenia ws. stawki i wynagrodzenia minimalnego za prace, na wykonawce, ktory nie ma wplywu na nie

wptywu, ktéry w konsekwencji zmiany przepisow prawa, moze realizowa¢ ustuge ponizej kosztéw jej

wytworzenia.
W zwigzku z powyzszymi zarzutami odwotujgcy wnidst o nakazanie zamawiajgcemu (pisownia oryginalna):

1. zmiane tresci Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia w zakresie zatgcznika nr 7 — umowa (projekt) w

zakresie zapisow § 16 ZMIANA UMOWY w ust. 3 lit. a w taki sposdb, azeby gwarantowat wykonawcy mozliwo$é

zadania zmiany wynagrodzenia od 1.01.2025 tj. Wcze$niej, niz wskazywany przez Zamawiajgcego termin
ustalenia zmiany, ktory Zamawiajacy wskazywat jako ,,po uptynieciu 6 miesiecy od dnia rozpoczecia realizacii
umowy”;

2. zmiane tresci Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia w zakresie zatgcznika nr 7 — umowa (projekt) w

zakresie zapisow § 16 ZMIANA UMOWY w ust. 3 lit. b w taki sposéb, azeby gwarantowat wykonawcy mozliwo$é

zgdania zmiany wynagrodzenia w przypadku podwyzszenia minimalnego wynagrodzenia za prace oraz
wysoko$ci minimalnej stawki godzinowej, o réznice miedzy kwotg lub stawkg minimalng obowigzujgcg w roku

2024 na podstawie Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 14 wrzesnia 2023 r. w sprawie wysokosci

minimalnego wynagrodzenia za prace oraz wysoko$ci minimalnej stawki godzinowej w 2024 r. a kwotg lub stawkg

minimalng ktérg bedzie obowigzywac¢ w roku 2025 zgodnie z ustawg lub rozporzgdzeniem.
Izba ustalita, ze w terminie okreslonym w art. 525 ust. 1 Pzpdo postepowania odwotawczego nie przystgpit zaden
wykonawca.
W dniu 19 czerwca 2024 r. zamawiajgcy ztozyt odpowiedz na odwotanie, w kidérej oSwiadczyt, ze uwzglednia w
catosci zarzuty odwotania i wniést o umorzenie postepowania odwotawczego.
Krajowa Izba Odwotawcza ustalita i zwazyta, co nastepuje:

Zgodnie z art. 522 ust. 1 Pzp w przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutow
przedstawionych w odwotaniu, Izba moze umorzy¢ postepowanie odwotawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci
stron oraz uczestnikbw postepowania odwotawczego, ktdrzy przystapili do postepowania po stronie wykonawcy, pod
warunkiem ze w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden wykonawca. W
takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynno$ci w postepowaniu o udzielenie zaméwienia,
zgodnie z Zgdaniem zawartym w odwotaniu.

W tym stanie rzeczy Izba na podstawie art. 522 ust. 1 Pzp umorzyta postepowanie odwotawcze, orzekajgc w
formie postanowienia zgodnie z art. 568 pkt 3 tejze ustawy.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 i 575 ustawy Pzp w zw. z§ 9 ust. 1
pkt 2 lit. a) rozporzagdzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczegotowych rodzajow kosztow postgpowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz.
u.

z 2020 r. poz. 2437), nakazujgc dokonanie na rzecz odwotujgcego zwrotu z rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych
kwoty uiszczonej tytutem wpisu.
Przewodniczaca: .........coovveiiiiiininnn.



	Zgodnie z art. 522 ust. 1 Pzp w przypadku uwzględnienia przez zamawiającego w całości zarzutów przedstawionych w odwołaniu, Izba może umorzyć postępowanie odwoławcze na posiedzeniu niejawnym bez obecności stron oraz uczestników postępowania odwoławczego, którzy przystąpili do postępowania po stronie wykonawcy, pod warunkiem że w postępowaniu odwoławczym po stronie zamawiającego nie przystąpił w terminie żaden wykonawca. W takim przypadku zamawiający wykonuje, powtarza lub unieważnia czynności w postępowaniu o udzielenie zamówienia, zgodnie z żądaniem zawartym w odwołaniu.
	W tym stanie rzeczy Izba na podstawie art. 522 ust. 1 Pzp umorzyła postępowanie odwoławcze, orzekając w formie postanowienia zgodnie z art. 568 pkt 3 tejże ustawy.

