Sygn. akt: KIO 1828/24
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 14 czerwca 2024 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczacy:Krzysztof Sroczynski
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikéw postepowania odwotawczego w dniu 14
czerwca 2024 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 24 maja 2024 r.
przez Odwotujgcego — wykonawce
NBQ spdtka z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg w Szczecinie
w postepowaniu prowadzonym przez Spoteczng Inicjatywe Mieszkaniowg KZN Mazowsze Centrum spotka z
ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w Wieliszewie
przy udziale wykonawcy SOSNOSTAL inz. R.S. spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig w Gdansku zgtaszajgcego
przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego

postanawia:

1.umarza postepowanie odwotawcze,
2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz Odwotujgcego kwoty 13 500 000
(stownie: trzynascie tysiecy piecset ztotych), tytulem zwrotu 90% uiszczonego wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.
PrzewodniczacCy.........cccovernnenmnnnnnennnens
Sygn. akt: KIO 1828/24
Uzasadnienie

Spoteczna Inicjatywa Mieszkaniowa KZN Mazowsze Centrum spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z
siedzibg w Wieliszewie, zwany dalej ,Zamawiajgcym”, prowadzi w trybie przetargu nieograniczonego postepowanie o
udzielenie zaméwienia na podstawie przepiséw ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych (t.).
Dz. U. z 2023 r. poz. 1605 ze zm.), zwanej dalej ,ustawg Pzp” lub ,Pzp”, ktérego przedmiotem jest Wielobranzowy
nadzor inwestorski nad robotami budowlanymi dla zadania pn. ,Budowa zespotu budynkdéw mieszkalnych wielorodzinnych
wraz z infrastrukturg w Wieliszewie przy ul. KoScielnej”— sygnatura PN.01.2024 (dalej ,postepowanie”).

Ogloszenie o0 zamoéwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 21 lutego 2024
r. pod numerem: 37/2024 106737-2024.

Wykonawca — NBQ Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Szczecinie, zwany dalej
»,Odwolujgcym”, w dniu 24 maja 2024 r. wniést odwotanie, wobec niezgodnej z przepisami ustawy czynnosci oraz
zaniechania Zamawiajgcego polegajgcej na wyborze najkorzystniejszej oferty ztozonej przez wykonawce Sosnostal inz.
R.S. Sp. z 0.0., ul. Wawelska 4B/4, 80-034 Gdansk, pomimo, ze ten wykonawca powinien zosta¢ wykluczony a jego

oferta odrzucona
Zaskarzonej czynno$ci Odwotujgcy zarzucit naruszenie:
1)art. 226 ust. 1 pkt 2a w zw. a art. 111 pkt 6 w zw. z art. 109 ust. 1 pkt 10 w zw. z art. 109 ust. 1 pkt 8 Ustawy Pzp, a
takze art. 109 ust. 1 pkt 9 ustawy Pzp poprzez zaniechanie wykluczenia oraz odrzucenia oferty Wykonawcy —
Sosnostal inz. R.S. Sp. z 0.0, ktéry zostat wykluczony z postepowan na okres roku z uwagi na wykluczenie
Wykonawcy 29.02.2024 r. z postepowania prowadzonego przez Mazowiecki Zarzad Drog Wojewodzkich w
Warszawie na podstawie art. 109 ust. 1 pkt. 10, i ktory to Wykonawca zatait przed Zamawiajgcym, ze podlega
wykluczeniu, kiéry bezprawnie wplyngt na Zamawiajgcego uzyskujgc przewage w postepowaniu o udzielenie
zamowienia publicznego.
W konsekwencji tak postawionych zarzutéw odwotania Odwotujgcy wnosit o uwzglednienie odwotania i nakazanie
Zamawiajgcemu:
uniewaznienie wyboru oferty najkorzystniejszej oraz odrzucenie oferty wybranego Wykonawcy — Sosnostal inz. R.S. Sp.
Z 0.0. z uwagi na to, ze:
- Wykonawca zostat wykluczony z postepowania okres roku, gdyz w wyniku lekkomys$inosci lub niedbalstwa przedstawit
zamawiajgcemu informacje wprowadzajgce w biad, co miato istotny wptyw na decyzje podejmowane przez
zamawiajgcego w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia prowadzonego przez Mazowiecki Zarzagd Drog Wojewodzkich
w Warszawie na: ,Petnienie funkcji inspektora nadzoru dla zadania pn.: Przebudowa drogi wojewddzkiej nr 563 w m.
Turza Wielka na odcinku od km 58+800 do km 59+200 — nr postepowania 284/23", oraz z uwagi na to,
- bezprawnie wplynat na Zamawiajgcego, zatait przed Zamawiajgcym, czy tez celéw wprowadzit go w btgd ze nie podlega



wykluczeniu, co miato istotny wplyw na decyzje podejmowane przez Zamawiajgcego w postepowaniu o udzielenie
przedmiotowego zamowienia.

3) powtdrzenie przez Zamawiajgcego czynnosci badania i oceny ofert i wyboru oferty najkorzystniejszej - stosownie do
Ustawy Pzp

W dniu 28 maja 2024 r. przystgpienie do postepowania odwolawczego po stronie Zamawiajgcego zgtosit
wykonawca SOSNOSTAL inz. R.S. spotka z ograniczong odpowiedzialno$cig w Gdansku.

W dniu 11 czerwca 2024 r. zamawiajacy zfozyt do akt sprawy odpowiedz na odwotanie w ramach, ktérej wnidst o
oddalenie odwotania w catosci. W odpowiedzi na odwotanie zamawiajgcy przedstawit uzasadnienie dla powyzej
wskazanego wniosku

W dniu 13 czerwca 2024 r., przed otwarciem rozprawy, Odwotujacy w piSmie datowanym na 12 czerwca 2024 r.,
zlozyt o$wiadczenie o cofnieciu odwotania w catoSci.

Krajowa Izba Odwotawcza zwazyta, co nastepuje.

Zgodnie z art. 520 ust. 1 ustawy Pzp,odwofujgcy moze cofngé odwotanie do czasu zamkniecia rozprawy.
Stosownie do art. 568 pkt 1 ustawy Pzp, Izba umarza postepowanie odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku
cofniecia odwofania. W my$| § 13 ust. 1
pkt 6 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z 30 grudnia 2020 r. w sprawie postepowania przy rozpoznawaniu
odwotah przez Krajowag lzbe Odwotawczg (Dz. U. z 2020 r. poz. 2453), skftad orzekajgcy dokonuje czynno$ci
formalnoprawnych i sprawdzajgcych, o ktorych mowa
w § 1, na posiedzeniu nigjawnnym, i w zaleznosci od poczynionych ustalen wydaje postanowienie o umorzeniu
postepowania odwotawczego w przypadkach, o ktérych mowa
wart. 568 pkt 1 lub 3 ustawy Pzp.

Odwolujgcy w dniu 12 czerwca 2024 r. zlozyt skuteczne oswiadczenie o cofnieciu wniesionego przez siebie
odwotania w catosci. Uwzgledniajac powyzsze, Krajowa Izba Odwotawcza, dziatajgc na podstawie art. 520 ust. 1 ustawy
Pzp, art. 568 pkt 1 ustawy Pzp oraz § 13 ust. 1 pkt 6 ww. rozporzadzenia postanowita umorzy¢ postepowanie
odwotawcze w tej sprawie.

Stosownie do przepisu § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw
z 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegdotowych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz
wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r.
poz. 2437), wprzypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez Izbe w cafosci
na skutek cofnigcia odwotania przed otwarciem rozprawy, najpozniej w dniu poprzedzajgcym dzien, na ktory zostat
wyznaczony termin rozprawy lub posiedzenia z udziatem stron Ilub uczestnikow postepowania odwofawczego —
odwotujgcemu zwraca sie 90% wpisu; w takim przypadku Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku
Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu w wysokosci stanowigcej 90% jego wartoSci.

Poniewaz odwotujgcy cofnat odwotanie wczesniej niz w dniu wyznaczonego terminu posiedzenia Izby , Izba na
podstawie § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a) powotanego rozporzadzenia, postanowita o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku
bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych kwoty 13 500 zt, stanowigcej 90 % kwoty uiszczonej tytutem wpisu od
odwotania.
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