Sygn. akt: KIO 1750/24
POSTANOWENIE

Warszawa, dnia 11 czerwca 2024 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczgca:Adriana Urbanik

na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 11 czerwca 2024 r. w Warszawie
po rozpoznaniu odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu
20 maja 2024 r. przez wykonawcdw wspolnie ubiegajacych sie o udzielenie zaméwienia Konsorcjum: ,lzan +”Sp. z o. o.
z siedzibg w Krakowie, Naprzéd Service Sp. z o.0.
z siedzibg w todzi w postgpowaniu prowadzonym przez Regionalne Centrum Krwiodawstwa
i Krwiolecznictwa w Katowicach

Uczestnik po stronie zamawiajgcego
Awykonawca CLAR SYSTEM Spotka Akcyjnaz siedzibg w Poznaniu zgtaszajgcy przystgpienie do postepowania
odwotawczego o sygn. akt: KIO 1750/24
postanawia:

1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze

2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzeczwykonawcow wspélnie ubiegajacych
sie 0 udzielenie zamowienia Konsorcjum: ,Izan +” Sp. z 0. o. z siedzibg w Krakowie, Naprzod Service Sp. z o.0.
z siedzibg w todzi kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) stanowigcej uiszczony
wpis.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwolawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 1750/24
Uzasadnienie

Zamawiajgcy - Regionalne Centrum Krwiodawstwa i Krwiolecznictwa w Katowicachprowadzi postepowanie
0 udzielenie zamodwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na podstawie ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019
r. - Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. 2023 r., poz. 1605, z pdzn. zm. — dalej ,ustawa Pzp”), pn.,Utrzymanie statego i
wiasciwego stanu sanitarno-epidemiologicznego w budynkach Regionalnego Centrum Krwiodawstwa i Krwiolecznictwa
w Katowicach — wykonywanie prac porzgdkowych” (postepowanie znak ZP/PN/09/2024). Ogtoszenie 0 zamowieniu
opublikowane zostato w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 14 marca 2024 r., za numerem 154754-2024.

W dniu 20 maja 2024 r. odwotanie wniesli wykonawcy wspadlnie ubiegajacy sie
0 udzielenie zamowienia Konsorcjum: ,lzan +”Sp. z 0. 0. z siedzibg w Krakowie, Naprzod Service Sp. z 0.0. z siedzibg
w todzi — dalej Odwotujgcy. Odwotujacy wnidst odwotanie na niezgodng z przepisami ustawy czynno$¢ Zamawiajgcego,
podjeta
w postepowaniu o udzielenie zamowienia oraz zaniechanie czynnosci przez Zamawiajgcego w postepowaniu o
udzielenie zamowienia, do ktdrej Zamawiajgcy byt obowigzany
na podstawie ustawy, tj.:

1. zaniechanie odtajnienia dokumentu przekazanego przez wykonawce ubiegajgcego sie o udzielenie
zamowienia: Tajemnica przedsiebiorstwa Samooczyszczenie Clar system
S. A (dalej: ,Wykonawca”), ktore zostato przez Wykonawce niezasadnie zastrzezone jako tajemnica przedsiebiorstwa;

2. zaniechanie wezwania Wykonawcy Clar System S. A. do uzupetnienia podmiotowych $rodkéw dowodowych w
zakresie ztozenia przez Clar System S. A. aktualnego zaswiadczenia wiasciwego naczelnika urzedu skarbowego
potwierdzajgcego, ze wykonawca nie zalega z optacaniem naleznosci podatkowych i optat, w zakresie art. 109 ust. 1 pkt
1 ustawy Pzp wystawionego nie wczes$niej niz 3 miesigce przed jego ztozeniem i nie pdzniej niz do terminu sktadania
ofert;

3. wybor oferty Wykonawcy Clar System S. A. jako oferty najkorzystniejsze;.
Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:

1. art. 18 ust. 2i 3 ustawy Pzp w zw. z art. 11 ust. 2 ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r.
0 zwalczaniu nieuczciwej konkurencji (f. Dz. U.2022.1233, dalej: ,U.z.n.K") poprzez zaniechanie obowigzkowi
udostepnienia dokumentu zawierajgcego informacje o skutecznym zastrzezeniu tajemnicy, tym samym zaniechaniu



odtajnienia dokumentu - Tajemnica przedsigbiorstwa Samooczyszczenie Clar system S.A - ziozonego przez
Wykonawce

w sytuacji, gdy wymieniony powyzej dokument nie stanowi tajemnicy przedsigbiorstwa

w rozumieniu art. 11 ust 2 u.z.n.k;

2. art. 128 ust. 1i 2 ustawy Pzp w zw. z art. 125 ust. 1 i 3 ustawy Pzp w zw. z § 2 ust. 1 pkt 4) Rozporzadzenia
Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie sposobu sporzgdzania i przekazywania informacji oraz
wymagan technicznych dla dokumentéw elektronicznych oraz $srodkéw komunikacji elektronicznej w postepowaniu o
udzielenie zamoéwienia publicznego lub konkursie (Dz. U. 2020 poz. 2452 - dalej jako: Rozporzgdzenie) poprzez
zaniechanie wezwania Wykonawcy Clar System S. A. do uzupemienia (poprawienia) podmiotowych Srodkéw
dowodowych w zakresie zlozenia aktualnego zaSwiadczenia wiasciwego naczelnika urzedu skarbowego
potwierdzajgcego, ze wykonawca nie zalega
z optacaniem naleznosci podatkowych i optat, w zakresie art. 109 ust. 1 pkt 1 ustawy Pzp, podczas gdy ztozone przez
Wykonawce zaswiadczenie zostato wystawione z datg 23 kwietnia
2024 roku tj. p6zniejszg niz termin sktadania ofert;

3. art. 239 ust. 1-2 ustawy Pzp poprzez dokonanie wyboru oferty Wykonawcy Clar System S. A. jako
najkorzystniejszej podczas gdy wybdr tej oferty jest wynikiem naruszenia przez Zamawiajagcego art. 128 ust. 1 i 2 ustawy
Pzp, tj. zaniechanie wezwania Wykonawcy Clar System S. A. do uzupetnienia (poprawienia) podmiotowych srodkéow
dowodowych w zakresie zlozenia aktualnego zaswiadczenia wiasciwego naczelnika urzedu skarbowego
potwierdzajgcego, ze wykonawca nie zalega z optacaniem nalezno$ci podatkowych i opfat,

w zakresie art. 109 ust. 1 pkt 1 ustawy Pzp.

Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu:

1. odtajnienia dokumentu — Tajemnica przedsiebiorstwa - Samooczyszczenie Clar system S. A przekazanego
przez wykonawce ubiegajgcego sie o udzielenie zaméwienia,
tj. Clar System S. A.- zastrzezonego jako tajemnica przedsiebiorstwa;

2. uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej;

3. wezwania Wykonawcy Clar System S. A. do uzupetnienia (poprawienia) podmiotowych $rodkéw dowodowych
w zakresie ziozenia aktualnego zaswiadczenia witasciwego naczelnika urzedu skarbowego potwierdzajgcego, ze
wykonawca nie zalega
z optacaniem podatkéw i optat, w zakresie art. 109 ust. 1 pkt 1 ustawy Pzp wzglednie odrzucenie oferty Wykonawcy -
Clar System S. A na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢ ustawy Pzp;

4. dokonania ponownie czynnosci badania i oceny ofert w postepowaniu;
5. dokonania czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej.

Odwolujacy wniést o zasgdzenie od Zamawiajgcego na rzecz Odwolujgcego zwrotu kosztéw postepowania
odwotawczego, w tym wpisu od wniesionego odwotania.

W dniu 7 czerwca 2024 r. Odwotujgcy wycofat odwotanie w czesci, co do zarzutow
nr 2 i nr 3 odwotania na podstawie art. 520 ust. 1 ustawy Pzp i podtrzymat wniesione odwotanie w zakresie zarzutu nr 1
odwotania.

W dniu 10 czerwca 2024 r. Zamawiajgcy ztozyt informacje o czesciowym uwzglednieniu odwotania, to jest w
zakresie zarzutu nr 1.

Pismem z dnia 10 czerwca 2024 r. zgtaszajgcy przystgpienie po stronie Zamawiajgcego - CLAR SYSTEM Spotke
Akcyjna z siedzibg w Poznaniu ztozyt oSwiadczenie o braku sprzeciwu wobec uwzglednienia odwotfania w zakresie
zarzutu nr 1 przez Zamawiajgcego.

Skiad orzekajacy Krajowej I1zby Odwolawczej, wyznaczony do rozpoznania niniejszej sprawy odwolawczej
ustalit i zwazyt, co nastepuije:

Izba stwierdzita, Zze odwotanie czyni zado§¢ wymogom proceduralnym zdefiniowanym w Dziale IX ustawy z dnia
11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamdwien publicznych, tj. odwotanie nie zawiera brakéw formalnych oraz zostat uiszczony
od niego wpis. Izba ustalita, ze nie zaistnialy przestanki okreslone w art. 528 ustawy Pzp, ktére skutkowatyby
odrzuceniem odwotania.

Izba ustalita, ze do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego zgtosit skuteczne przystgpienie



wykonawca CLAR SYSTEM Spétka Akcyjna z siedziba
w Poznaniu.

W dniu 7 czerwca 2024 r. wplyneto do Krajowej Izby Odwotawczej oswiadczenie Odwolujgcego o wycofaniu
czesci odwotania - zarzutéw nr 2 i nr 3 odwotania, wniesionego
do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 20 maja 2024 r., natomiast w dniu 10 czerwca 2024 r. do Krajowej Izby
Odwotawczej wplyneto pismo Zamawiajgcego o uwzglednieniu czesci odwotania - zarzutu nr 1 odwotania. W dniu 10
czerwca 2024 r. Przystepujacy
po stronie Zamawiajgcego ztozyt pismo o braku sprzeciwu wobec uwzglednienia zarzutu nr 1 odwotania przez
Zamawiajgcego. Krajowa Izba Odwotawcza stwierdzita, ze pismo wycofujgce zarzuty nr 2 i nr 3 odwotania, pismo o
uwzglednieniu zarzutu nr 1 odwotania, jak réwniez pismo o braku sprzeciwu wobec uwzglednienia zarzutu nr 1 odwotania
przez Zamawiajgcego zostato ztozone prawidlowo i podpisane przez osoby umocowane, w konsekwencji uznata,
ze oswiadczenia w pismach tych zostaty skutecznie ziozone przed otwarciem rozprawy.

Sktad orzekajgcy Izby, dziatajgc na podstawie art. 522 ust. 3, art. 568 pkt 3
oraz art. 553 zdanie drugie ustawy Pzp postanowit umorzy¢ postepowanie odwotawcze
W niniejszej sprawie, poniewaz Zamawiajgcy przed otwarciem rozprawy uwzglednit w czesci zarzuty przedstawione w
odwolaniu, wykonawca ktéry przystgpit po stronie Zamawiajgcego nie wniost sprzeciwu wobec uwzglednienia czesci
zarzutéw, a Odwotujgcy cofngt pozostate zarzuty odwotania. Ztozenie takich oSwiadczen warunkuje zakonczenie
postepowania odwotawczego bez koniecznosci rozpoznawania zarzutdow i merytorycznego stanowiska lzby. Strony i
uczestnik postepowania podjeli bowiem decyzje o ostatecznym zaniechaniu kontynuowania sporu przed lzbg.

Orzekajgc o zniesieniu kosztow postepowania odwotawczego, Krajowa Izba Odwotawcza uwzglednita
okolicznos$¢, iz przed otwarciem rozprawy Zamawiajgcy uwzglednit w czesci zarzuty przedstawione w odwotaniu i
pozostate zarzuty zostaty przez Odwotujgcego wycofane, a uczestnik postepowania odwotawczego, ktory przystapit po
stronie Zamawiajgcego, nie wniost sprzeciwu wobec uwzglednienia przez Zamawiajgcego czesci zarzutow
przedstawionych w odwotaniu, zatem za rzecz Odwolujgcego nalezato zwrdéci¢ kwote wpisu uiszczonego na rachunek
Urzedu Zaméwien Publicznych, czyli kwote
15 000,00 zt, stosownie do art. 557 i art. 575 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. — Prawo zamowien publicznych oraz § 9
ust. 1 pkt 2 lit. b rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw
z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegdtowych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz
wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania
(Dz. U.z 2020 ., poz. 2437 ze zm.).

Majgc na uwadze powyzsze postanowiono jak w sentencji.

Przewodniczaca: .........c..coevevvt vuneens



