Sygn. akt: KIO 1745/24
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 6 czerwca 2024 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:Marek Bienias
na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 6 czerwca 2024 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 20 maja 2024 r. przez wykonawce ROKOM Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie,w
postepowaniu prowadzonym przez Zaklad Gospodarowania Nieruchomosciami w Dzielnicy Bielany mst.
Warszawy,
przy udziale uczestnika po stronie zamawiajgcego — wykonawcy l.L. prowadzaca dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg
Firma Ustugowo-Handlowa Hosta |.L. z siedzibg w Warszawie
postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2.nakazaé¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzeczwykonawcy ROKOM Sp. z 0.0. z
siedzibg w Warszawie kwoty 9 000 zt 00 gr (stownie: dziewie¢ tysiecy ztotych zero groszy), stanowigcej 90%
kwoty uiszczonego wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Przewodniczacy: ................cccu.
Sygn. akt: KIO 1745/24
Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Zaktad Gospodarowania Nieruchomosciami w Dzielnicy Bielany m.st. Warszawy- prowadzi
postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego pn. ,Modernizacja oraz remont podwoérek wraz z robotami
towarzyszgcymi”, w czesciach nr 1, 2, 3, 4 i 5, znak sprawy: 29/KT/2024/W .

Ogtoszenie o zamoéwieniu zostato opublikowane w Biuletynie Zaméwien Publicznychnr 00263227/01 28 marca 2024 r.,
zmienione ogtoszeniem 2024/BZP 00277056/01 z dnia 2024-04-09.

W dniu 20 maja 2024 r. wykonawca ROKOM Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawiewniost odwotanie wobec czynnosci i
zaniechan Zamawiajgcego w zakresie czesci nr 2, 3 i 4, polegajgcych na:

1) wyborze jako najkorzystniejszej oferty wykonawcy Firma Ustugowo-Handlowa Hosta ul. Ptochocinska 35 03-044
Warszawa (dalej jako ,Hosta”) w Czesciach 2-4 postepowania, pomimo,ze tre$¢ tej oferty pozostaje niezgodna z
warunkami zaméwienia z naruszeniem art. 226 ust. 1 pkt 5 Pzp, a takze zawiera bledy w obliczeniu ceny/kosztu, co
skutkuje konieczno$cig jej odrzucenia w trybie art. 226 ust. 1 pkt 10 Pzp,

co skutkuje naruszeniem art. 239 ust. 1 Pzp w zw. z art. 16 pkt 1 Pzp poprzez wadliwy wybor oferty najkorzystniejszej w
Postepowaniu w zakresie Czesci 2-4, a przy uwzglednieniu danych zawartych w ofercie Odwotujgcego i postanowien
SWZ ma bezposredni wplyw na zaniechanie wyboru oferty Odwotujgcego jako najkorzystniejszej w tych Czesciach.

Opierajgc sie na przedstawionych zarzutach Odwotujgcy wnosit 0 nakazanie Zamawiajgcemu:

1. uniewaznienie czynnosci wyboru najkorzystniejszej w zakresie Czesci 2-4 jako obarczonej wadg majacg wplyw na
wynik Postepowania,

2. powtoérzenie czynnosci oceny ofert w Postepowaniu i w jej wyniku:
- odrzucenia oferty Hosta w zakresie Czesci 2-4,
- ponowienie czynno$ci wyboru oferty najkorzystniejszej w odniesieniu do Czesci 2-4.

W wyniku wniesionego odwotania przez wykonawce ROKOM Sp. z o.0. z siedzibg w Warszawie, Zamawiajacy w
odpowiedzi na odwotanie z dnia 5 czerwca 2024 r. (pismo z dnia 5 czerwca 2024 r.) wnosit o oddalenie odwotania.

Do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego skutecznie przystgpit wykonawca: .. prowadzaca
dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg Firma Ustugowo-Handlowa Hosta I.L. z siedzibg w Warszawie.
Izba stwierdzita, Zze ww. wykonawca zgtosit przystgpienie do postepowania w ustawowym terminie, wykazujgc interes w



rozstrzygnieciu odwotania na korzy$¢ zamawiajacego.

Przystepujacy - |.L.. prowadzaca dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg Firma Ustugowo-Handlowa Hosta I.t. z siedzibg w
Warszawie — przy zgloszeniu przystgpienia do postepowania odwotawczego wnosita o oddalenie odwotania w catosci

jako bezzasadnego w zakresie czesci 2, 3 i 4 postepowania.

Przystepujacy - I.L.. prowadzaca dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg Firma Ustugowo-Handlowa Hosta I.t. z siedzibg w
Warszawie - pismem wniesionym do Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 4 czerwca 2024 r. (pismo z dnia 4 czerwca

2024 r.) wnosit o oddalenie odwotania w zakresie czesci 2, 3 i 4 postepowania.

Przed otwarciem rozprawy, oswiadczeniem ziozonym do Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 6 czerwca 2024 r. (pismo z
dnia 6 czerwca 2024 r.), Odwotujgcy cofnat odwotanie w catosci wniesione w dniu 20 maja 2024 r.

W konsekwencji I1zba, na podstawie art. 568 pkt 1ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zamowien publicznych,
umorzyta postepowanie odwotawcze, orzekajgc w formie postanowienia na podstawie art. 553 zd. 2 ustawy Prawo
zamowien publicznych.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 574 i 575 ustawy Prawo zaméwien publicznych oraz § 9 ust. 1
pkt 3 lit. a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegdtowych rodzajow
kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U.
2020 r. poz. 2437), z ktorego wynika, ze w sytuacji cofniecia odwotania przed otwarciem rozprawy najpdzniej w dniu
poprzedzajgcym dzien, na ktéry zostat wyznaczony termin rozprawy lub posiedzenia z udziatem stron lub uczestnikéw
postepowania odwotawczego — odwolujgcemu zwraca sie 90% wpisu. W takim przypadku lzba orzeka o dokonaniu
zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu, w wysokos$ci stanowigcej 90% jego wartosci.

Z uwagi na powyzsze, Izba postanowita jak w sentenc;ji.

Przewodniczacy: .........ccucevveieieennnns
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