Sygn. akt: KIO 1708/24
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 4 czerwca 2024 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy: Mateusz Paczkowski
Protokolantka: Piotr Cegtowski

na posiedzeniu z udziatem stron oraz uczestnikow postepowania odwotawczego w dniu 4 czerwca 2024 r. w Warszawie
odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 15 maja 2024 r. przez wykonawce CATERMED
Sp. Z 0.0. z siedzibg w todziw postgpowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki
Zdrowotnej Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji w £odzi
przy udziale uczestnika po stronie zamawiajgcego — wykonawcy Ever Medical Care sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie
postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2.nakazaé zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych kwoty 7 500 zt 00 gr (stownie: siedem
tysiecy pie¢set ztotych zero groszy) na rzecz wykonawcy CATERMED sp. z 0.0. z siedzibg w todzi, uiszczonej
tytutem wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Przewodniczacy:
Sygn. akt: KIO 1708/24

Uzasadnienie

Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji w todzi (dalej:
~Zamawiajgcy”), prowadzi z zastosowaniem przepisow ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych
(Dz. U. z 2023 r. poz. 1605 ze zm. dalej: ,ustawa Pzp”) postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego w trybie
podstawowym bez negocjacji pn.: ,Ustluga zywienia pacjentéw szpitala i pensjonariuszy Zaktadu Opiekunczo
Leczniczego” (znak postepowania: 7/U/24). Wartos¢ szacunkowa zaméwienia jest ponizej progbéw unijnych. Ogtoszenie
0 zamowieniu zostato opublikowane w Biuletynie Zamoéwien Publicznych w dniu 30 kwietnia 2024 r. pod numerem
2024/BZP 00308548/01.
W dniu 15 maja 2024 r. odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w Warszawie, w przedmiotowym
postepowaniu ztozyt wykonawca CATERMED sp. z o.0. z siedzibg w todzi (dalej: ,Odwotujgcy”).
Odwotanie ztozono wobec niezgodnej z przepisami ustawy Pzp czynno$ci Zamawiajgcego, podjetej w postepowaniu o
udzielenie zamdwienia oraz zaniechanie czynnosci w postepowaniu o udzielenie zamdwienia — tj.:
1. zaniechanie wezwania wykonawcy Ever Medical Care sp.z 0.0. z siedzibg w Warszawie (dalej: ,Ever”) do wyjasnien
w zakresie razgco niskiej ceny lub kosztu na podstawie art. 224 ust. 1 ustawy Pzp;
2. niezgodny z przepisami wybér oferty Ever jako oferty najkorzystniejsze;.
Odwolujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:
1. art. 224 ust. 1 ustawy Pzp w zw. z art. 266 ustawy Pzp poprzez zaniechanie wezwania przez Zamawiajgcego
wybranego wykonawcy - Ever na podstawie art. 224 ust. 1 ustawy Pzp do wyjadnieh w zakresie razgco niskiej ceny -
sposobu kalkulacji istotnych sktadowych ceny — ceny jednostkowej zamdwienia wynikajagcego z prawa opcji pomimo
tego, iz istotne czesci sktadowe ceny Ever wydajg sie razgco niskie;
2. art. 239 ust. 1 ustawy Pzp w zw. z art. 17 ust. 2 ustawy Pzp w zw. z art. 224 ust. 1 ustawy Pzp w zw. z art. 266
ustawy Pzp poprzez dokonanie wyboru oferty Ever jako najkorzystniejszej, podczas gdy istniaty przestanki do
stwierdzenia, ze oferta tego wykonawcy wydaje sie zawiera¢ razgco niskg cene i oferta ta podlegata wezwaniu
do wyjasnien w zakresie razgco niskiej ceny na podstawie art. 224 ust. 1 ustawy Pzp.
Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu:
1. uniewaznienie czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej,
2. wezwanie Ever do wyjasnien, w tym ztozenia dowodéw w zakresie wyliczenia ceny lub kosztu, lub ich istotnych czesci
sktadowych - ceny jednostkowej zaméwienia wynikajgcego z prawa opcji na podstawie art. 224 ust. 1 ustawy Pzp i
ewentualnie w konsekwencji odrzucenie oferty Ever na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8) ustawy Pzp,
3. dokonanie ponownie czynnosci badania i oceny ofert w postepowaniu,
4. dokonanie czynno$ci wyboru oferty najkorzystniejszej.
Ponadto Odwotujgcy wnidst o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z dokumentow:
1. Jadtospis Odwotujgcego dla drugiej kolaciji, obliczenia Odwotujgcego.



2. Faktury zakupu (11 szt.) celem wykazania nastepujgcych faktdéw, ze Srednia cena samego wsadu do kotta drugiej
kolacji wynosi okoto 2.90 zt, w zwigzku z czym istotne cze$ci skladowe ceny Ever wydajg sie razgco niskie.
Odwolujacy wskazat, ze posiada interes faktyczny i prawny we wniesieniu odwofania, bowiem Odwotujgcy ztozyt
niepodlegajacg odrzuceniu oferte, a jego oferta zajeta drugie miejsce w rankingu ofert. W konsekwencji, w wypadku
uwzglednienia zgdan odwotania, i w rezultacie ewentualnego odrzucenia oferty Ever, to oferta Odwolujgcego bedzie
podlegata wyborowi jako oferta najkorzystniejsza.
Odwotanie zostato wniesione z zachowaniem ustawowego terminu okreslonego w art. 515 ust. 1 pkt 2) a) ustawy Pzp.
Informacje stanowigcg podstawe dla wniesienia odwotania O dwolujgcy uzyskat w dniu 10 maja 2024 r. (zawiadomienie o
wyborze najkorzystniejszej oferty). W zwigzku z powyzszym odwotanie wniesione w dniu 15 maja 2024 r. nalezy uzna¢
za wniesione w wymaganym zgodnie z ustawg Pzp terminie.
W pis od odwotania w kwocie 7 500,00 ztotych (siedem tysiecy piecset ztotych zero groszy) zostat uiszczony przelewem
na rachunek bankowy Urzedu Zamoéwien Publicznych. Odwolujacy prawidiowo przekazat kopie odwotania
Zamawiajgcemu oraz zatgczyt potwierdzenie przekazania odwotania Zamawiajgcemu.
Przystgpienie do postepowania odwotawczego w ustawowym terminie po stronie Zamawiajgcego zgtosit Ever.
Zamawiajacy pismem z dnia 29 maja 2024 r. ztozyt odpowiedz na odwotanie wnoszgc o oddalenie odwotania w catosci.
Nastepnie, pismem z dnia 3 czerwca 2024 r. Zamawiajgcy oSwiadczyt, iz uwzglednia w catoSci zarzuty przedstawione w
odwotaniu.
Ever nie stawit sie na posiedzenie z udzialem stron w dniu 4 czerwca 2024 r. W aktach sprawy znajduje sie
potwierdzenie Ever, ze otrzymat zawiadomienie o terminie posiedzenia z udziatem stron. Ever nie zgtosit zatem
sprzeciwu wobec uwzglednienia przez Zamawiajgcego odwotania w catosci. Brak stawiennictwa Ever na posiedzeniu z
udziatem stron jest jednoznaczny z rezygnacjg ze zgtoszenia sprzeciwu wobec uwzglednienia odwotania przez
Zamawiajgcego i rezygnacjg Ever z podjecia polemiki z zarzutami podniesionymi przez Odwotujgcego.
W zwigzku z powyzszym postepowanie odwotawcze podlega umorzeniu na podstawie art. 522 ust. 2 ustawy Pzp,
zgodnie z ktorym, jezeli uczestnik postepowania odwolawczego, ktory przystgpit do postepowania po stronie
zamawiajgcego, nie wniesie sprzeciwu co do uwzglednienia w catosci zarzutéw przedstawionych w odwotaniu przez
zamawiajgcego, lzba umarza postepowanie, a zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci
w postepowaniu o udzielenie zaméwienia, zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.
Natomiast stosownie do art. 568 pkt 3) ustawy Pzp, Izba umarza postepowania odwotawcze, w formie postanowienia, w
przypadku, o ktérym mowa w art. 522 ustawy Pzp.
W zwigzku z powyzszym Izba, dziatajgc na podstawie art. 568 pkt 3) w zw. z art. 522 ust. 2 ustawy Pzp, postanowita jak
w pkt 1 sentencji.
Wobec faktu, ze uwzglednienie zarzutdbw przez Zamawiajgcego nastgpito przed otwarciem rozprawy, o kosztach
postepowania orzeczono na podstawie §9 ust. 1 pkt 2 lit. a) Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia
2020 r. w sprawie szczegbtowych rodzajéw kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokoSci i
sposobu pobierania wpisu od odwotania (t.j. Dz.U. 2020 z dnia 31 grudnia 2020 r., poz. 2437). Izba orzekta o dokonaniu
zwrotu Odwolujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Przewodniczacy:
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