Sygn. akt: KIO 2395/24
WYROK
Warszawa, dnia 30 lipca 2024 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca:Aleksandra Patyk

Protokolantka:Klaudia Kwadrans
po rozpoznaniu na rozprawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 8 lipca 2024 r. przez
wykonawce MIRANEX Sp. z 0.0. z siedzibg w Sadach
w postepowaniu prowadzonym przez 6 Wojskowy Oddziat Gospodarczy w Ustce
przy udziale uczestnika po stronie zamawiajgcego — wykonawcow wspolnie ubiegajacych sie o udzielenie zamowienia
Z.D.it.D. prowadzacy dziataino$¢ gospodarczg pod nazwg PAPCOMS.C. ZD., £.D.
w Szczecinie
orzeka:
1.0ddala odwotanie.
2.Kosztami postepowania obcigza odwoltujgcego — wykonawce MIRANEX Sp. z o.0.
z siedzibg w Sadach i:

2.1. zalicza w poczet kosztéw postepowania odwotawczego kwote 7 500 zt 00 gr (stownie: siedem tysiecy piecset
Zlotych zero groszy) uiszczong przez wykonawce MIRANEX Sp. z o0.0. z siedzibg w Sadach tytulem wpisu od
odwotania, kwote 3 600 zt 00 gr (stownie: trzy tysigce szesc¢set ztotych zero groszy) poniesiong przez ww.
wykonawce tytulem wynagrodzenia petnomocnika, kwote 3 600 zt 00 gr (stownie: trzy tysigce sze$éset ziotych
zero groszy) poniesiong przez zamawiajgcego - 6 Wojskowy Oddziat Gospodarczy w Ustce tytutem
wynagrodzenia petnomocnika oraz kwote 194 zt 00 gr (stownie: sto dziewiecdziesigt cztery ztote zero gorszy)
poniesiong przez ww. zamawiajgcego tytutem dojazdu na posiedzenie i rozprawe;

2.2. zasgdza od odwotujgcego — wykonawcy MIRANEX Sp. z o.0. z siedzibg w Sadach na rzecz zamawiajgcego — €
Wojskowego Oddziatu Gospodarczego w Ustce kwote
3 794 zt 00 gr (sfownie: trzy tysigce siedemset dziewiecdziesigt cztery zlote zero groszy) stanowigcg koszty
postepowania odwotawczego poniesione tytutem wynagrodzenia petnomocnika oraz dojazdu na posiedzenie i
rozprawe.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwolawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie — Sgdu Zamowien Publicznych.

Przewodniczgca: ..
Sygn. akt: KIO 2395/24
Uzasadnienie
Zamawiajacy — 6 Wojskowy Oddziat Gospodarczy w Ustce [dalej ,Zamawiajgcy”’] prowadzi postepowanie o udzielenie

zamowienia publicznego w trybie podstawowym,
o ktérym mowa w art. 275 pkt 1 ustawy Pzp na dostawe artykutow, materiatow administracyjno — biurowych dla 6 WO G
Ustka w 2024 r. (znak postepowania: 43/Szkol/6W0OG/2024).

Ogloszenie o zamoéwieniu zostato zamieszczone w Biuletynie Zamoéwien Publicznychw dniu 5 czerwca 2024 r.
pod numerem 2024/BZP 00351630/01.

W dniu 8 lipca 2024 r. wykonawca MIRANEX Sp. z o0.0. z siedzibg w Sadach [dalej ,Odwolujgcy’] wnids:
odwolanie zarzucajgc Zamawiajgcemu naruszenie art. 226 ust. 1 pkt 5 P.z.p. poprzez zaniechanie odrzucenia oferty:
1) PAPCOMs.c. Z Dobrodziej, £.. Dobrodziej (dalej: “PAPCOM s.c.”) w sytuacji w ktérej zaoferowane przez wskazanego
wykonawce w poz. 2 i 107 asortymenty w sposdb oczywisty pozostajg w niegodnosci z wymaganiami Zamawiajgcego, a
wykonawca PAPCOM s.c. ztozonymi wyjasnieniami nie wykazat stanu przeciwnego,
2) PHU Portal Sp. z 0.0. (dalej: PHU Portalj w sytuaciji w ktorej zaoferowane przez wskazanego wykonawce w poz.
111, 1121 143 asortymenty w spos6b oczywisty pozostajg
w niegodnosci z wymaganiami Zamawiajgcego, a wykonawca PHU Portal Sp. z 0.0. ztozonymi wyjasnieniami nie
wykazat stanu przeciwnego.

Wobec ww. zarzutéw Odwolujgcy wnidst o nakazanie Zamawiajgcemu:

1) uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej z dnia 4 lipca 2024 r.,

niu, przy uwzglednieniu niespetniania przez zaoferowany przez:
)gow ustanowionych przez Zamawiajgcego,



yymogow ustanowionych przez Zamawiajacego.
Odwotujacy przedstawit stan faktyczny sprawy, w tym kluczowe dla sprawy postanowienia dokumentow
zamowienia.

amowienia

amawiajgcy ustanowit nastepujgce wymogi dotyczace towaru: ,Bloczek samoprzylepny kart pastelowych o wymiarach
76mmx76mm,
lokrotne przyklejenie i odklejenie pojedyriczej karteczki; liczba kartek 450 po 90 kartek w kazdym kolorze”.

Wykonawca PAPCOM s.c. dokonat (w ramach formularze cenowego) dookreslenia zaoferowanego towaru
poprzez wskazanie ,TAURUS” tj. wskazujac na ten podmiot jako producenta.

W oparciu o wszelkie oficjalne, jawne i powszechnie dostepne informacije,

w szczegoblnosci zakodowane w katalogu produktow (za ktory producent Taurus ponosi petng prawng odpowiedzialnos¢,

w tym za prawidlowo$¢ i prawdziwo$¢ oswiadczen)

w obrocie rynkowym funkcjonujg jedynie bloczki samoprzylepne producenta Taurus

0 wymiarach 75x75, a jednocze$nie pakowane w liczbie 450 po 90 kartek w kazdym kolorze. Taurus posiada bloczki w

wymiarach 76x76, ale pakowane po 400 szt., a w konsekwencji rowniez one nie spetniajg ustanowionych przez

Zamawiajgcego wymagan. W konsekwencji niezaleznie czy wykonawca PAPCOM s.c. zaoferowat 1) bloczki w
wymiarach 76x76 pakowanie po 400 szt., czy 2) bloczki w wymiarach 75x 75 pakowanie po 450 sz. po 90 kartek w

kazdym kolorze, a w przypadku towaréw producenta Taurus, sg to jedyne mozliwe warianty, to oferta wykonawcy

PAPCOM s.c. nie spetnia wymogoéw zamowienia

w rozumieniu art. 224 ust. 1 pkt 5 P.z.p.

Dodatkowo wskazat, Ze Zamawiajgcy pismem z dnia 27 czerwca 2024 r., dziatajgc na podstawie art. 223 ust. 1

P.z.p. skierowat do wykonawcy PAPCOM s.c. wniosek o ztozenie wyjasnien dotyczgcych m.in. powyzej zaoferowanego
towaru, wskazujgc na konieczno$¢ wykazania, ze spetnia on parametry okreslone przez Zamawiajgcego. Wykonawca
PAPCOM s.c. w odpowiedzi na skierowany wniosek, wdrazajgcy procedure majacg uchyli¢ powstate watpliwosci, a
ktérej zastosowanie z zatozenia ma umozliwi¢ wykonawcy uchylenie okolicznosci negatywnie wptywajgcych na ocene
jego oferty, ztozyt: 1) oSwiadczenie wlasne, w ktorym wskazat, ze “wszystkie zaoferowane produkty w naszej ofercie
Spetniajg parametry techniczne zawarte w SIWZ. Ponadto informujemy , Ze ofercie ujete sq produkty katalogowe
producentow jak rowniez produkowane pod indywidualne zamdwienie spotki Papcom s.c.
0 Scisle okreslonych parametrach’, 2) oSwiadczenia wiasne, ktére rzekomo miatyby stanowi¢ karty produktow, ktore sg
niczym innym jak osSwiadczeniami wykonawcy, nie bedgcego producentem, dystrybutorem lub jakimkolwiek innym
podmiotem uprawnionym do wystawiania kart produktéw. W konsekwencji materiat, ktéry wykonawca PAPCOM s.c.
okresla mianem kart produktu stanowi jedynie jego wiasne o$wiadczenia, a nazywanie tychze dokumentow kartami
produktu samoistnie wypetnia cechy proby wprowadzenia Zamawiajgcego w btad i jednoczesnie deliktu nieuczciwej
konkurenciji.

Odwolujacy wskazat, iz wykonawca PAPCOM s.c. w ramach procedury, w ktérej mégiby wykazac, ze
zaoferowany asortyment spetnia wymogi ustanowione przez Zamawiajgcego, przedstawia jedynie oSwiadczenie wiasne,
nie wykazujgc w zaden sposéb, ze zaoferowane towary sg zgodne z wymogami zaméwienia i to pomimo istnienia
oczywistych okolicznosci $wiadczacych o stanie przeciwnym. Wykonawca PAPCOM s.c. nie stara sie nawet wykazac,
ze istniejg produkty spetiajgce wymagania Zamawiajgcego (np. poprzez zatgczenie kart produktu) czy tez, ze zawart z
producentami produktéw umowy umozliwiajgce mu uzyskanie zindywidualizowanych towaréw (co znamienne takiej
okolicznosci nie zastrzega w ofercie, nie przedstawia w ramach wyjasnieh stosownych dokumentéw, a zaoferowane za
towar ceny sg takimi samymi jak ceny standardowe, co samoistnie ogranicza mozliwo$¢ przyjecia tezy wykonawcy
PAPCOMs.c. za prawdziwa,
a nie jedynie jako sformutowang na potrzeby i w celu uzyskania zamowienia, przy jednoczesnym dopuszczeniu sie
wskazania nieprawdy, a w konsekwencji popetienia czynu nieuczciwej konkurenciji).
2) 107 formularza cenowego, Zamawiajgcy ustanowit nastepujgce warunki dotyczace towaru: ,Skoroszyt zawieszany A4
z PCV, z boczng perforacjg na grzbiecie umoZlimiajgcg wpinanie do segregatora, przednia oktadka krystaliczna, tylna
kolorowa, wyposaZzony
wwymienny pasek do opisu oraz metalowe wagsy.”

Wykonawca PAPCOM s.c. dokonat dookreslenia zaoferowanego towaru poprzez wskazanie ,bantex” ftj.



okreslajgc na ten podmiot jako producenta. Bantex jest producentem nalezgcym do grupy Hammelin (Bantex wg oficjalnej
strony Hammelin stanowi marke tego podmiotu - https://pl.hamelinbrands.com/marki/). Nalezy wskaza¢, ze w catym
katalogu produktéw, w szczegdlnosci w zakresie skoroszytow nie wystepuje zaden ,skoroszyt zawieszanych A4 z PCV”.
Skoroszyty Bantex sg skoroszytami polipropelynowymi, co wynika wprost z opisbw zamieszczonych w katalogu
produktéw. Polipropylen (PP) to odmienny materiat niz PCV, a nadto nie posiadajacy tych samych cech szczeg6lnych. W
konsekwenciji zaoferowane produkty nalezy uznaé za niezgodne z warunkami zaméwienia w rozumieniu art. 226 ust. 1
pkt 5 P.z.p.

Dodatkowo wskazat, Ze Zamawiajagcy pismem z dnia 27 czerwca 2024 r., dziatajgc na podstawie art. 223 ust. 1

P.z.p. skierowat do wykonawcy PAPCOM s.c. wniosek o ztozenie wyjasnien dotyczacych m.in. powyzej zaoferowanego
towaru, wskazujg na konieczno$¢ wykazania, ze spetnia on parametry okreslone przez Zamawiajgcego. Wykonawca
PAPCOM s.c. w odpowiedzi na skierowany wniosek, wdrazajgcy procedure majgcg uchylic powstate watpliwosci, a
ktérego zastosowanie z zatozenia ma umozliwi¢ wykonawcy uchylenie okoliczno$ci negatywnie wptywajgcych na ocene
jego oferty, ztozyt 1) oSwiadczenie wlasne, w ktorym wskazat, ze “wszystkie zaoferowane produkty w naszej ofercie
spetniajg parametry techniczne zawarte w SIWZ. Ponadto informujemy , Ze ofercie ujete sg produkty katalogowe
producentow jak rowniez produkowane pod indywidualne zamdwienie spotki Papcom s.c.
o Scisle okre$lonych parametrach”, 2) oswiadczenia wtasne, ktore rzekomo miatyby stanowic¢ karty produktéw, ktére sg
niczym innym jak oSwiadczeniami wykonawcy, nie bedgcego producentem, dystrybutorem lub jakimkolwiek innym
podmiotem uprawnionym do wystawiania kart produktéw. W konsekwencji materiat, ktéry wykonawca PAPCOM s.c.
okresla mianem kart produktu stanowi jedynie jego wiasne o$wiadczenia, a nazywanie tychze dokumentéow katami
produktu samoistnie wyptania cechy préby wprowadzenia Zamawiajgcego w btad i dopuszczenia sie deliktu nieuczciwej
konkurenciji.

Wykonawca PAPCOM s.c. w ramach procedury, w ktorej mégtby wykazac, ze zaoferowany asortyment spetnia
wymogi ustanowione przez Zamawiajgcego, przedstawia jedynie oSwiadczenie witasne, nie wykazujac w zaden sposaob,
ze zaoferowane towary sg zgodne z wymogami zamoéwienia i to pomimo istnienia oczywistych okolicznosci
Swiadczacych o stanie przeciwnym. Wykonawca PAPCOM s.c. nie stara sie nawet wykazac, ze istniejg produkty
spetniajgce wymagania Zamawiajgcego (np. poprzez zatgczenie kart produkiu) czy tez, ze zawart z producentami
produktéw umowy umozliwiajgce mu uzyskanie zindywidualizowanych towaréw (co znamienne takiej okolicznosci nie
zastrzega w ofercie, nie przedstawia w ramach wyjasnien stosownych dokumentéw, a zaoferowane za towar ceny sg
takimi samymi jak ceny standardowe, co samoistnie ogranicza mozliwosc¢ przyjecia tezy wykonawcy PAPCOM s.c. za
prawdziwg, a nie jedynie sformutowana na potrzeby
i w celu uzyskania zaméwienia, przy jednoczesnym dopuszczeniu sie wskazania nieprawdy, a w konsekwencji
dopuszczenia czynu nieuczciwej konkurencii).

owienia
imawiajgcy ustanowit nastepujgce wymogi dotyczace towaru: ,Sznurek pakowy jutowy 250g, minimum 115 m.”

Wykonawca PHU Portal dokonat dookreslenia zaoferowanego towaru poprzez wskazanie ,PPHU BARBARA” t
okreslajgc na ten podmiot jako producenta. Co istotne PHU BARBARA nie jest producentem wskazanych kategori
asortymentow tj. sznurkéw. Nie tylko nie posiada ich w swoich katalogach produktowych, czy tez nie oferuje ich w zaden
inny sposob, ale réwniez sam wykonawcy PHU Portal potwierdzit, ze nie ma zamiaru dostarczenia towaru producenta
PPHU BARBARA. Nalezy bowiem wskaza¢, ze Zamawiajgcy wzgledem wskazanego wykonawcy i wskazanego towart
skorzystat
z procedury wyjasnienia tresci oferty w oparciu o regulacje art. 223 ust. 1 P.z.p.

W odpowiedzi na tenze wniosek wykonawca PHU Portal zatgczyt printscreen z Allegro produktu w postaci sznurka
jutowego. Nie jest to jednak produkt PPHU BARBARA, a nadto sam wykonawca PHU Portal wskazuje jedynie na cech
zaoferowanego towaru, odstepujac catkowicie od odniesienia sie do kwestii formalnych tresci oferty, majgc $wiadomos¢,
btedu jakim jest obarczona jego oferta.

W tym stanie rzeczy nie budzi watpliwosci, ze wykonawca PHU Portal zaoferowat towar nieistniejgcy, a nastepnie
podjat prébe modyfikacii tresci oferty poprzez zapewnienie Zamawiajgcego, ze dostarczy towar, ktérego doprecyzowanie
nastgpi¢ mialo w procedurze wyjasnien tresci oferty. Takie dziatanie nie moze by¢ skuteczne, juz chociazby ze wzgledu
na tre$¢ regulacji art. 223 ust. 1 P.z.p., ktdry to przepis stanowi, ze ,W toku badania i oceny ofert zamawiajagcy moze
Zgdac od wykonawcow wyjasnien dotyczacych tresci ztozonych ofert oraz przedmiotowych Srodkéw dowodowych lub
innych sktadanych dokumentow lub o$wiadczen. Niedopuszczalne jest prowadzenie miedzy zamawiajagcym a wykonawcg



negocjacji dotyczgcych ztozonej oferty oraz, z uwzglednieniem ust. 2 i art. 187, dokonywanie jakiejkolwiek zmiany w jej

tresci.”. Dziatania wykonawcy PHU Portal, a nastepnie przyjecie ich za uprawnione przez Zamawiajgcego, naruszajg
wyrazony w art. 223 ust. 1 P.z.p. zakaz

i nie umozliwiajg uznania, ze oferta PHU Portal nie jest obarczona wadliwo$cia, o ktérej mowa w art. 226 ust. 1 pkt 5
P.z.p.

2) 112 formularza cenowego, Zamawiajgcy ustanowit nastepujgce wymogi dotyczace towaru: ,Tablica korkowa

wykonana z ptyty pilsniowej oklejonej korkiem, grubosci minimum 1mm.Rama tablicy wykonana jest z drewna. Mozlivos¢
zawieszania w poziomie lub

w pionie.W komplecie znajdujg sie elementy mocujgce. Wymiary tablicy 80x50 cm.”

Wykonawca PHU Portal dokonat dookreslenia zaoferowanego towaru poprzez wskazanie ,PBS QCONNEC"
POLSKA’. PBS Connect Polska jest wiascicielem
i dystrybutorem szeregu marek produktowych, w tym: DONAU, BI-OFFICE, QCONNECT. Wykonawca PHU Por
wskazat na konkretng marke t. QCONNECT.

W oparciu o powszechnie dostepne, jawne i oficjalne dokumenty — katalog produktéw — za ktére to informacje
producent ponosi petng odpowiedzialnos¢ prawng, nie widnieje towar odpowiadajgcy wymaganiom Zamawiajgcego —
nawet co do kategorii. W$rdd produktow tej marki nie widnieje jakakolwiek tablica korkowa, nie wspominajac juz
o tablicach spetniajgcych powyzej wskazane wymagania. Tablice korkowe produkowane sg przez marke BI-OFFICE. W
konsekwenciji wykonawca PHU Portal zaoferowat towar nieistniejgcy, a co najmniej dopuscit sie wadliwego wskazania
producenta w tresci formularza cenowego, co wykazuje niedochowanie nalezytej starannosci w stopniu obligatoryjnie
aktualizujgcym wzgledem jego oferty przestanke eliminacyjng wyrazong
w art. 226 ust. 1 pkt 5 P.z.p., albowiem nie mozna w formularzu cenowym dokona¢ zmiany nazwy producenta, gdyz
bytaby to nieuprawniona ingerencja w tres¢ oferty w Swietle regulacji art. 223 ust. 1 P.z.p.

Odwolujacy wskazat, ze réwniez wzgledem wskazanej pozycji asortymentowej Zamawiajgcy wezwat wykonawce
PHU Portal do ziozenia wyjasnien. Wykonawca PHU Portal ustosunkowat sie do watpliwosci Zamawiajgcego wskazujac,
ze ,w standardzie tablice mniejszych rozmiaréw firmy PBS Qconnect Polska zamiast plyty pilsniowej posiadajg karton
usztywniany. Natomiast na potrzeby przetargu — tablica 80x50 bedzie rowniez posiadata plyte tak jak rozmiary wieksze.
Jest to parametr, ktory bez problemu zweryfikujg Panstwo na etapie realizacji” W ww. kontekscie odnotowania wymaga,
ze wykonawca PHU Portal sktadanymi wyjasnieniami, utrzymuje stanowisko jakoby oferowat produkt PBS Qconnect
Polska podczas gdy z oficjalnych dokumentéw wynika, iz producent ten nie dystrybuuje wskazanej kategorii produktow.
Jednocze$nie sam wykonawca PHU Portal powoluje sie na rzekome uzgodnienia co do cech produktu, nawet ich nie
uprawdopodabniajgc (np. poprzez przestanie korespondenciji e-mail w tym temacie). W konsekwencji catos¢ stanowiska
wykonawcy PHU Portal rodzi uzasadnione zatozenie, co do tego, ze wykonawca ten zaoferowat towar nieistniejgcy, a
rzekome uzgodnienia z producentem nigdy nie wystgpity,

a w rezultacie, ze nieodzowne jest odrzucenie oferty wskazanego wykonawcy na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 P.z.p.
3) 143 formularza cenowego, Zamawiajgcy ustanowit nastepujgce wymogi dotyczace towaru: ,Zszywki typu Stanley G
10.6.mm 1000 szt, diugos¢ zszywek 6mm. Zszywka stalowa galwanizowana ( 10,6x 1,25mm - grubos¢ drutu).”

Wykonawca PHU Portal dokonat dookreslenia zaoferowanego towaru poprzez wskazanie ,EPM’.

Zszywki wskazanego producenta nie sg galwanizowane. Okoliczno$¢ te potwierdza tre$¢ oswiadczen
producenta, ujawniona w powszechnie dostepnych informacjach zamieszczonych na stronie internetowej producenta, za
ktére ponosi on petng odpowiedzialnos¢ prawng. Odwotujgcy wskazat, ze proces galwanizacji skutkuje uzyskaniem
trwalszego materialu odpornego na rozciaggniecie. Poprzez przeprowadzenie tego procesu uzyskiwane sg bardziej
wytrzymate zszywki. Nieprzeprowadzenie tego procesu generuje oszczednosci kosztowe po stronie producenta,
jednoczes$nie skutkuje towarem o gorszej jako$ci, w szczegdlnoéci gorszej od tej wymaganej przez Zamawiajgcego.

Odwolujacy wskazat, ze réwniez wzgledem wskazanej pozycji asortymentowej Zamawiajgcy wezwat wykonawce
PHU Portal do zlozenia wyjasnien. Wykonawca PHU Portal ustosunkowat sie do watpliwosci Zamawiajgcego wskazujac,
ze ,dystrybutor tych zszywek — na stronie internetowej podaje wymiary do pierwszego tylko miejsca po przecinku.
Natomiast, zaoferowane przez nas zszywki — zostaty sprawdzone i przy doktadnosci do drugiego miejsca po przecinku -
wychodzi nastepujgco: dfugos¢ pojedynczego wagonu zszywek wynosi 80mm, w wagonie jest 100 zszywek (a wagonow
Jest 10 wiec w opakowaniu 1000 szt). Zatem szeroko$¢ pojedynczej zszywki wyszta 1,25mm. Jest to parametr, ktéry bez
problemu zweryfikujg Panstwo na etapie realizacji.””W tresci ztozonych wyjasnien sam wykonawca PHU Portal odwotuje
sie do oficjalnych informacji ujawnionych na stronie internetowej producenta, a zatem nalezy uznaé, ze wszelkie
ujawnione tam wiadomosci uznaje za witasciwe wzgledem specyfiki zaoferowanego towaru. Nalezy zatem stanowisko to



odnie$¢ rowniez wzgledem braku procesu galwanizacii.

Zwazajgc na powyzsze, nie budzi watpliwosci, ze zaoferowany przez wykonawce PHU Portal asortyment nie
spetnia wymogow ustanowionych przez Zamawiajgcego,

a w rezultacie jego oferta podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 P.z.p.

Zamawiajacy w dniu 23 lipca 2024 r. ztozyt odpowiedz na odwotanie, w ktérej wnidst
0 oddalenie odwotania w cato$ci.

Po przeprowadzeniu rozprawy z udziatem Stron i Uczestnika postepowania odwolawczego, na podstawie
zebranego materiatu w sprawie oraz oswiadczen
i stanowisk Stron i Uczestnika, Krajowa Izba Odwotawcza ustalita i zwazyta, co nastepuje:

Na wstepie Izba ustalita, ze nie zostata wypetniona zadna z przestanek, o ktoérych stanowi art. 528 ustawy Pzp,
skutkujgcych odrzuceniem odwotania.

Izba ocenita, ze Odwolujgcy posiada interes w uzyskaniu zaméwienia oraz mozliwoS¢ poniesienia szkody w
zwigzku z ewentualnym naruszeniem przez Zamawiajgcego przepisow ustawy Pzp, czym wypetnit materialnoprawng
przestanke dopuszczalno$ci odwotania,

o ktorej mowa w art. 505 ust. 1 ustawy Pzp.

Izba dopuscita do udzialu w postepowaniu odwotawczym wykonawcow wspoélnie ubiegajgcych sie o udzielenie
zamowienia Z.D. i £.D. prowadzacy dziatalno$¢ gospodarczg pod nazwg PAPCOM S.C. Z.D., £.D. w Szczecinie [dale
~Przystepujacy” lub ,Papcom”] zglaszajgcych przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego.

Przy rozpoznawaniu przedmiotowej sprawy Izba uwzglednita dokumentacje postepowania o udzielenie
zamoOwienia przekazang przez Zamawiajgcego, w szczegolnosci ogtoszenie o zamowieniu, specyfikacje warunkéw
zamowienia wraz z zatgcznikami, wyjasnienia oraz modyfikacje tresci SWZ, oferty Papcom oraz PHU Portal wraz
Z wyjasnieniami i uzupetieniami, wezwania kierowane do ww. Wykonawcow oraz zawiadomienie o wyborze oferty
najkorzystniejszej z dnia 4 lipca 2024 r.

Sktad orzekajgcy Izby wzigt pod uwage rowniez stanowiska i oSwiadczenia Stron
i Uczestnika ztoZzone ustnie do protokotu posiedzenia i rozprawy w dniu 29 lipca 2024 r.

Izba zaliczyta w poczet materiatu dowodowego zatgczone przy odwotaniu oraz ztozone w toku rozprawy wnioski
dowodowe Odwotujgcego, {j.:

1. wydruk karty produkt 7328-5P (bloczki w wymiarze 75x75, pakowane po 450 szt. po 90
w kazdym kolorze);
2. wydruk karty produktu 48-120101 (bloczki w wymiarze 76x76, pakowanie po 400 szt.);
. aktualny katalog produktéw Bantex;
. wydruk https://katalog.pbspolska.eu/prezentacja/tablice-korkowe-87;
. wydruk ze strony https://epm.pl/zszywki/486-zszywki-typ-g.html;
. wydruk z katalogu artykutéw biurowych Taurus;
. wydruk ze strony PPHU Barbara;
. karte produktu EMP dotyczacg zszywek;
. karte katalogowg zszywek Stanley.

Ponadto do akt sprawy Izba wigczyta ztozony przez Przystepujacego wniosek dowodowy w postaci oSwiadczenia
Taurus Trade z dnia 15 lipca 2024 r.
Izba ustalita, co nastepuje:
Przedmiotem zamowienia jest dostawa artykutow, materiatébw administracyjno-biurowych dla 6 WOG Ustka w 2024 roku
zgodnie z opisem przedmiotu zamowienia,
w asortymencie i w ilosciach podanych w formularzu cenowym stanowigcym zatgcznik do oferty.
Zgodnie z rozdziatem V SWZ Opisu przedmiotu zaméwienia:
1) Wszystkie dostarczone artykuty stanowigce przedmiot zaméwienia, muszg by¢ fabrycznie nowe w oryginalnych
opakowaniach producenta, opakowania majg by¢ nienaruszone, opis zawartosci w jezyku polskim, posiadaé
zabezpieczenia zastosowane przez producenta oraz znaki identyfikujgce produkt, a w szczegdélnosci znak towarowy
produktu lub marke producenta artykutu, oraz termin przydatnosci artykutu do stosowania (nie dotyczy artykutdbw o
nieoznaczonym przez producenta okresie przydatno$ci do stosowania- materiaty piSmienne np. bloki listowe, zeszyty
itp.);
2) Przedmiot zaméwienia powinien odpowiada¢ okreSlonym przez Zamawiajgcego parametrom technicznym i
jakosciowym wskazanym w opisie w formularzu cenowym stanowigcym zat. do SWZ,
3) Dostarczony przedmiot zamdwienia powinien by¢ fabrycznie nowy, wolny od wad fizycznych i prawnych oraz
pochodzi¢ z biezgcej produkcji oraz winien spetia¢ wymagania okreslone przez Zamawiajgcego.
W formularzu cenowym Zamawiajgcy wskazat 158 pozycji asortymentowych stanowigcych przedmiot zamowienia i
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kazdg sposrod nich dookreslit dedykowanym opisem wymogéw wzgledem danego produktu. Zamawiajgcy wskazat ilosci
produktéw w danej pozycji asortymentowej. Jednoczesnie Zamawiajacy wymagat od wykonawcdw podania
w formularzu cenowym, oprécz ceny jednostkowej netto (oraz wartosci netto i brutto), nazwy producenta towaru (w
przypadku braku danych producenta towaru nalezato poda¢ dane podmiotu odpowiedzialnego np. importera/dystrybutora,
nr karty produktu).

, Zamawiajgcy ustanowit nastepujace wymogi dotyczgce towaru: ,Bloczek samoprzylepny kart pastelowych o wymiarach
76mmx76mm,

lokrotne przyklejenie i odklejenie pojedyriczej karteczki; liczba kartek 450 po 90 kartek w kazdym kolorze™.

go, Zamawiajgcy ustanowit nastepujace wymogi dotyczgce towaru: ,Skoroszyt zawieszany A4 z PCV, z boczng perforacjg
na grzbiecie umoZliviajgcg wpinanie do segregatora, przednia okfadka krystaliczna, tylna kolorowa, wyposazony w
wymienny pasek do opisu oraz metalowe wgsy.”

jo, Zamawiajgcy ustanowit nastepujgce wymogi dotyczace towaru: ,Sznurek pakowy jutowy 2509, minimum 115 m.”

W ramach poz. 112 formularza cenowego, Zamawiajgcy ustanowit nastepujace wymogi dotyczgce towaru:
» 1ablica korkowa wykonana z ptyty pilsniowej oklejonej korkiem, grubosci minimum 1mm.Rama tablicy wykonana jest z
drewna. MoZlino$¢ zawieszania
w poziomie lub w pionie. W komplecie znajdujg sie elementy mocujgce. Wymiary tablicy 80x50 cm.”

W ramach poz. 143 formularza cenowego, Zamawiajgcy ustanowit nastepujgce wymogi dotyczace towaru:
.Z8zywki typu Stanley G 10.6.mm 1000 szt, dflugos¢ zszywek 6mm. Zszywka stalowa galwanizowana ( 10,6x 1,25mm -
grubos¢ drutu).”

Zgodnie z § 1 ust. 2 wzoru umowy: Wykonawca zobowigzuje sie dostarczy¢ przedmiot zamoéwienia szczegotowo
opisany w formularzu cenowym ,w | klasie jakosci, fabrycznie nowy, bez cech uzywalno$ci, wolny od wad fizycznych i
prawnych, w oryginalnych opakowaniach producenta, zabezpieczony przed zmianami ilosciowymi i jakosSciowymi.
Opakowania zewnetrzne dostarczonych artykutbw muszg posiada¢ logo i nazwe producenta oraz opis zawartosci.
Artykuly biurowe dostarczane jako rownowazne muszg zawiera¢ oznaczenia dotyczace przedmiotu, do ktdérego zostaty
przeznaczone. Jezeli ilo§¢ zamowionych artykutdw nie bedzie odpowiadata fabrycznym opakowaniom koncéwki ilosci
zamowienia powinny by¢ umieszczone w opakowaniu zastepczym, opisanym.

W przedmiotowym postepowaniu o udzielenie zamoéwienia oferty ziozyto 7 wykonawcéw, w tym Odwotujgcy,
Przystepujacy oraz PHU Portal.

W dniu 27 czerwca 2024 r. Zamawiajacy wezwat wykonawce Papcom w trybie
art. 223 ust. 1 ustawy Pzp do wyjasnienia treSci oferty m.in. w zakresie poz. 2 i 107 formularza cenowego oraz
wykonawce PHU Portal m.in. w zakresie poz. 111, 112 oraz 143 formularza cenowego.

Pismem z dnia 28 czerwca 2024 r. wykonawca Papcom ztozy stosowne wyjasnienia. Ponadto Wykonawca ztozyt
karty produktéw, o ktérych mowa w poz. 2 i 107 formularza cenowego.

Pismem z dnia 1 lipca 2024 r. wykonawca PHU Portal ztozy stosowne wyjasnienia m.in. w zakresie pozycji 111,

112 oraz 143 formularza cenowego. Ponadto Wykonawca ztozyt m.in. karte katalogowg sznurka.
W dniu 4 lipca 2024 r. Zamawiajacy dokonat wyboru oferty wykonawcow wspoélnie ubiegajacych sie o udzielenie
zamoOwienia Z.D. i £.D. prowadzacy dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwg PAPCOM S.C. ZD., £.D. w Szczecinie. N
drugim miejscu w rankingu ofert znalazta sie oferta wykonawcy PHU Portal. Z kolei oferta Odwotujgcego uplasowata sie
na miejscu trzecim.

lzba zwazyta, co nastepuije:

Biorgc pod uwage zgromadzony w sprawie materiat dowodowy, poczynione ustalenia faktyczne oraz orzekajgc w
granicach zarzutéw zawartych w odwotaniu, Izba stwierdzita, ze odwotanie podlegato oddaleniu.

Nie potwierdzity sie zarzuty naruszenia art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp przez zaniechanie odrzucenia oferty
Papcom oraz PHU Portal, w sytuacji w ktérej zaoferowane przez ww. wykonawcéw asortymenty w sposob oczywisty
pozostawaly w niezgodnosci
z wymogami Zamawiajgcego, a ztozonymi dokumentami Wykonawcy nie wykazali stanu przeciwnego.

Przywolujgc podstawe prawng rozstrzygniecia lzba wskazuje, iz stosownie do art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp,
zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli jej tres¢ jest niezgodna

z warunkami zamoéwienia. Z kolei zgodnie z art. 7 pkt 29 ustawy Pzp, przez warunki zaméwienia rozumie sie warunki,
ktére dotyczg zamowienia lub postepowania o udzielenie zaméwienia, wynikajgce w szczegolnosci z opisu przedmiotu
zamoOwienia, wymagan zwigzanych z realizacja zamowienia, kryteriow oceny ofert, wymagan proceduralnych lub
projektowanych postanowien umowy w sprawie zaméwienia publicznego. Wskazac nalezy, iz niezgodnos¢ tresci oferty
z warunkami zaméwienia, stanowigca przestanke odrzucenia oferty wykonawcy, o ktérej mowa w art. 226 ust. 1 pkt 5
ustawy Pzp, ma miejsce w sytuacji, gdy oferowane przez wykonawce w ofercie zobowigzanie nie odpowiada
zobowigzaniu okreslonemu w SWZ, badz tez polega na sporzadzeniu i przedstawieniu oferty w sposob niezgodny z



wymaganiami zamawiajgcego, przy czym chodzi tutaj o takie wymagania SWZ, ktore dotyczg sposobu opisania,
wyrazenia i potwierdzenia zobowigzania oferowanego, tj. wymagania co do tresci oferty, a nie jej formy (por. wyrok KIO z
dnia 31 marca 2016 r. sygn. akt: KIO 396/16 oraz wyrok KIO z dnia 6 wrze$nia 2016 r. sygn. akt: KIO 1565/16)Z kolei
termin oferta nalezy odczytywac¢ w Swietle art. 66 § 1 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny (. Dz. U. z 2023
r. poz. 1610 ze zm.), ktory stanowi ze oSwiadczenie drugiej stronie woli zawarcia umowy stanowi oferte, jezeli okresla
istotne postanowienia tej umowy. Na gruncie Prawa zamdwien publicznych to zamawiajgcy ustala w SWZ wymagany od
wykonawcy zakres i sposob konkretyzacji oSwiadczenia woli, ktéry bedzie nastepnie podstawg dla oceny zgodnosci
treSci ztozonej oferty z merytorycznymi wymaganiami opisu przedmiotu zamoéwienia. Doda¢ nalezy, ze zastosowanie
ww. przestanki odrzucenia wymaga jednoznacznego wykazania na czym polega niezgodnos¢ oferty z warunkami
zamoOwienia, poprzez wskazanie w ofercie tego, co jest sprzeczne z dokumentacjg postepowania i w jaki sposéb ta
niezgodnos¢ wystepuje, w konfrontacji z wyraznie okreslonymi i ustalonymi warunkami zaméwienia. Tym samym
punktem wyjscia dla stwierdzenia wady oferty jest wlasciwe ustalenie oraz zinterpretowanie dokumentacji sporzgdzonej
w danym postepowaniu, ktéra powinna by¢ rozumiana w sposo6b Scisty, aby ograniczy¢ pole dla ewentualnych
niejasnosci i nieporozumien, skutkujgcych niedozwolong uznaniowoscig przy ocenie ofert.

Sktad orzekajgcy ustalit, iz stan faktyczny nie byt sporny miedzy Stronami postepowania odwotawczego i zostat w
sposob prawidtowy, majacy odzwierciedlenie

w dokumentacji postepowania, przedstawiony przez Odwolujgcego. Strony roznity sie natomiast oceng prawng
zaistniatych okolicznosci faktycznych sprowadzajac o$ sporu do weryfikacji przez Izbe, czy oferta wykonawcy Papcom w
zakresie pozycji 2 i 107 formularza cenowego oraz oferta wykonawcy PHU Portal w zakresie pozyciji 111, 112 oraz 143
formularza cenowego byty zgodne z warunkami niniejszego zamowienia.

Analiza dokumentacji postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego, jak réwniez stanowisk pisemnych oraz
ustnych zaprezentowanych przez Strony i Uczestnika postepowania, doprowadzita I1zbe do przekonania, ze Odwolujgcy
nie wykazat zaistnienia przestanek do odrzucenia ofert wykonawcow Papcom oraz PHU Portal.

Odnoszac sie do zarzutu odwotania dotyczacego obu kwestionowanych ofert wskaza¢ nalezy, iz poza sporem bylo, ze
obaj Wykonawcy oswiadczyli, iz zapoznali sie

z warunkami zamowienia oraz ze wykonajg przedmiot zamowienia zgodnie z SWZ. Niesporne bylo rowniez, ze w
formularzu cenowym wykonawcy Papcom oraz PHU Portal odpowiednio w zakresie pozycji nr 2 i 107 oraz 111, 112 oraz
143 o$wiadczyli, ze oferujg asortyment zgodny z warunkami niniejszego zamowienia, ponadto wskazali nazwy
producenta towaréw albo podmiotu odpowiedzialnego np. importera/dystrybutora, ktérych podania oczekiwat
Zamawiajgcego. Nie bylo rowniez sporu co do tego, ze w niniejszym postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego
Zamawiajgcy nie zadat od wykonawcow ziozenia wraz z ofertg przedmiotowych Srodkéw dowodowych celem
potwierdzenia zgodnosci oferowanych dostaw z wymaganiami, cechami lub kryteriami okre$lonymi w opisie przedmiotu
zamowienia lub opisie kryteriow oceny ofert, lub wymaganiami zwigzanymi

z realizacjg zamowienia. Tym samym weryfikacja zgodnosci oferowanego przedmiotu $wiadczenia z ustalonymi w
dokumentach zaméwienia warunkami dokonywana byta na podstawie o$wiadczenia wykonawcy. Okolicznoscig
bezsporng byto réwniez, Ze w toku postepowania o udzielenie zamowienia Zamawiajgcy wezwat wykonawcoéw Papcom
oraz PHU Portal do ztozenia wyjasnien tresci oferty w trybie art. 223 ust. 1 ustawy Pzp w zakresie kwestionowanych
odwotaniem pozycji asortymentowych. Obaj Wykonawcy zlozyli stosowne wyjasnienia potwierdzajgce, ze oferowany
asortyment spetnia wymagania okreslone przez Zamawiajgcego. Ponadto wykonawca Papcom poinformowat, ze w
ofercie zostaly ujete produkty katalogowe producentéw, jak rowniez produkowane pod indywidualne zamoéwienia spotki
Papcom s.c. o &cisle okreSlonych parametrach. Wykonawca Papcom ziozyt dodatkowo wtasne karty produktéw
dotyczgce poz. 2 i 107 formularza cenowego,

a wykonawca PHU Portal zlozyt karte katalogowg sznurka w postaci printscreen z Allegro (poz. 111 formularza
cenowego).

W tym miejscu wskazac nalezy, ze nie budzi watpliwosci ani w orzecznictwie Izby, ani

w pidmiennictwie poglad, iz po uptywie terminu sktadania ofert Zamawiajgcy nie moze modyfikowaé warunkéw
zamoOwienia, w tym np. zada¢ od wykonawcdéw ziozenia dokumentdw niewskazanych w SWZ. Tymczasem analiza
whniesionego odwotania zdaniem skladu orzekajgcego prowadzi do wniosku, ze oczekiwaniem Odwotujgcego byto
ztozenie przez wykonawcéw Papcom oraz PHU Portal szerszych wyjasnien tresci oferty niz wynikajgce z dokumentéw
postepowania. Odwotujgcy argumentowat w odwotaniu, ze wykonawca Papcom w zakresie ztozonych wyjasnien tresci
oferty przedstawit jedynie oSwiadczenie wtasne, nie wykazujgc w zaden sposob, ze zaoferowane towary sg zgodne

z wymogami zamoéwienia oraz ze nie staral sie nawet wykazac, ze istniejg produkty spetniajgce wymagania
Zamawiajgcego (np. poprzez zatgczenie kart produktu) czy tez, ze zawart z producentami produkiédw umowy
umozliwiajgce mu uzyskanie indywidualizowanych towaréw. Z kolei w przypadku oferty PHU Portal Odwotujgcy wskazat,
iz nie zostato nawet uprawdopodobnione uzgodnienie cech produktu dotyczgcego tablicy korkowej, np. poprzez



przestanie korespondencji e-mail. Wskaza¢ nalezy, iz oczekiwania Odwolujgcego sga nadmiarowe i nie znajdujg
uzasadnienia w dokumentach zamoéwienia. Gdyby zamiarem Zamawiajgcego byta weryfikacja oferty Przystepujgcego
pod katem przedmiotowym
(w zakresie parametrow poszczegolnych asortymentow), to Zamawiajacy zazadatby odpowiednich przedmiotowych
$rodkéw dowodowych w dokumentach zamdéwienia.
W niniejszej sprawie taka sytuacja nie miata miejsca.
Nastepnie u podstaw zarzutu zaniechania odrzucenia ofert wykonawcow Papcom oraz PHU Portal z uwagi na
niezgodno$¢ z warunkami zamowienia legto zatozenie Odwolujgcego, iz wystepowanie w powszechnie dostepnych
materiatach (na stronach internetowych oraz w kartach katalogowych), asortymentéw o parametrach innych niz
wymagane w ramach niniejszego zamaowienia, uzasadnia odrzucenie ofert na podstawie
art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp. Analogiczny wniosek Odwotujgcy wyciagnat w przypadku braku w powszechnie
dostepnych katalogach produktéw, czy na stronach internetowych wiasciwych podmiotéw, informacji o konkretnym
produkcie czy tez parametrze wymaganym w ramach przedmiotowego zamowienia. W ocenie Izby przyjete przez
Odwolujacego zatozenie byto btedne. Przede wszystkim wskaza¢ nalezy, ze nie zostato przez Odwolujgcego wykazane,
ze katalog produktéw wiasciwych podmiotdw w powszechnie dostepnych materiatach handlowych czy na stronach
internetowych ma charakter zamkniety i kompletny. Nie zostato réwniez wykazane, ze poza upublicznionymi produktami
dane podmioty nie mogg zaoferowac¢/dostarczy¢ innego asortymentu spetiajgcego wymogi niniejszej specyfikacji. Z
powyzszych przyczyn Izba uznata, iz ztozone przez Odwolujgcego przy odwotaniu oraz w toku rozprawy dowody w
postaci kart katalogowych oraz wydrukdéw ze strony internetowych dotyczgce poszczegolnych asortymentow sg
niemiarodajne, bowiem nie potwierdzajg, ze oferty Papcom oraz PHU Portal sg sprzeczne z warunkami zamowienia
i jako takie winny zosta¢ odrzucone na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp. Co wiecej, ze ztozonego przez
Przystepujgcego podczas rozprawy oswiadczenia Taurus Trade z dnia 15 lipca 2024 r. wynika, iz podmiot ten na
specjalne zamoéwienie klienta wykona bloczki samoprzylepne spetniajgce wymogi SWZ, w szczegoélnosci: rozmiary 76 x
76 mm, ilos¢ kartek 450, 5 pastelowych koloréw po 90 kartek. Powyzsze oSwiadczenie jest spdjne
z wyjasnieniami wykonawcy Papcom z dnia 28 czerwca 2024 r. i Izba nie znalazta podstaw do podwazenia jego
wiarygodnosci.
Ponadto w zakresie oferty PHU Portal dotyczgcej poz. 111 formularza cenowego Odwotujgcy argumentowat, iz PPHU
BARBARA nie jest producentem oferowanego sznurka jutowego oraz ze PHU Portal w zlozonych wyjasnieniact
potwierdzit, Ze nie ma zamiaru dostarczenia towaru producenta PPHU BARBARA. Z powyzszym stanowiskiem nie
sposob sie zgodzi¢c. Wskazac nalezy, iz Odwolujgcy nie wyjasnit na podstawie jakich okolicznosci faktycznych wywiédt
whniosek, ze PHU Portal nie ma zamiaru dostarczenia towaru producenta PPHU BARBARA. W ocenie Izby z wyjasnie
PHU Portal nie wynika, aby Wykonawca zmienit tres¢ oferty po uptywie terminu sktadania ofert w zakresie producenta
oferowanego sznurka. Okolicznosci tej zdaniem sktadu orzekajgcego nie potwierdza takze zatgczony do wyjasnien
printscreen z Allegro produktu, bowiem w jego treSci nie zawarto wprost informacji o producencie, a nie budzi
watpliwosci, iz oznaczeniem producenta nie jest nazwa platformy zakupowej. Nie mozna podzieli¢ réwniez pogladu
Odwolujacego, iz wykonawca PHU Portal w zlozonych wyjasnieniach odniost sie jedynie do cech zaoferowanego towaru,
odstepujac od odniesienia sie do kwestii formalnych oferty, majg $wiadomos$¢ bledu jakim jest obarczona jego oferta. W
kontekScie powyzszego Izba wskazuje, iz w skierowanym do PHU Portal wezwaniu z dnia 27 czerwca 2024 r.
Zamawiajgcy zwrdcit sie do wykonawcy o wyjasnienie, czy zaproponowany asortyment odpowiada parametrom
okreslonym przez Zamawiajgcego, tj. poz. 111 — sznurek pakowy jutowy 250 g, minimum 115 m. Wbrew twierdzeniom
Odwolujgcego Zamawiajgcy nie wyartykutowat w pismie z dnia 27 czerwca 2024 r. watpliwosci dotyczacych kwestii
formalnych oferty referujgcych do producenta sznurka pakowego jutowego.
Biorac pod rozwage powyzsze okolicznosci Izba stwierdzita, ze zarzut naruszenia
art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp jest bezzasadny. Wobec powyzszego odwotanie podlegato oddaleniu, czemu Izba data
wyraz w punkcie 1. sentenciji.

O kosztach postepowania odwotawczego |zba orzekia na podstawie art. 557 i 575 ustawy Pzpw zw. z § 5 pkt 1 i
2 lit. a) i b) oraz § 8 ust. 2 pkt 1 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczegdtowych rodzajoéw kosztow
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia
2020 r. (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437), zasgdzajgc od Odwotujgcego na rzecz Zamawiajgcego kwote 3 794 zt stanowigca
koszty postepowania poniesione tytutem wynagrodzenia petnomocnika oraz dojazdu na posiedzenie i rozprawe. Za
bezzasadny Izba uznata wniosek Przystepujacego Papcom o zasadzenie na jego rzecz kosztow wynagrodzenia
petnomocnika

w wysokosci 4 428 zt oraz kosztéow dojazdu w wysokosci 450 zt. Izba wskazuje, iz zgodnie

z § 8 ust. 2 pkt 1 ww. rozporzadzenia, w przypadku oddalenia odwotania przez Izbe

w catosci, koszty ponosi odwotujgcy. Izba zasgdza koszty, o ktérych mowa w , od odwotujgcego na rzecz



zamawiajgcego. W rozpoznawanej sprawie nie zaistniata sytuacja okreslona § 8 ust. 2 pkt 2 lub 3 ww. rozporzgdzenia, w
ktérej koszty zasagdzane sg odpowiednio na rzecz przystepujgcego wnoszacego sprzeciw albo zamawiajgcego oraz
przystepujacego wnoszgcego Sprzeciw.

Przewodniczgca: i



