Sygn. akt: KIO 2470/24
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 29 lipca 2024 r.
Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:
Przewodniczaca: Emilia Garbala
na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikow postepowania odwotawczego w dniu 29 lipca 2024 r. w
Warszawie w sprawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 15 lipca 2024 r. przez
wykonawce BARA sp. z 0.0., Pl. Kaszubski 7/29, 81-350 Gdynia,
w postepowaniu prowadzonym przez: Pomorski Urzad Wojewoédzki, ul. Okopowa 21/27, 80-810 Gdarisk,
postanawia:
umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzeczwykonawcy BARA sp. z o.0., Pl
Kaszubski 7/29, 81-350 Gdynia, kwoty 13500,00 zt (stownie: trzynascie tysiecy piecset zlotych zero groszy), tytutem
90% uiszczonego wpisu od odwotania.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zaméwien Publicznych.
Przewodniczaca: ..

Sygn. akt: KIO 2470/24

Uzasadnienie
Zamawiajgcy — Pomorski Urzad Wojewodzki, ul. Okopowa 21/27, 80-810 Gdansk, prowadzi w trybie przetargu
nieograniczonego, postepowanie o udzielenie zamédwienia publicznego pn. ,Ustuga sprzatania terenéw zewnetrznych i
powierzchni wewnatrz oraz wykonanie ustugi sprzatania w ramach "zastepstw” w budynkach Pomorskiego Urzedu
Wojewoddzkiego”, numer referencyjny: BL-1.272.8.2024. Ogloszenie o zamoéwieniu zostato opublikowanew Dzienniku
Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 17.05.2024 r., nr 96/2024 292576-2024.

W dniu 15.07.2024 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptyneto odwotanie wykonawcy BARA sp. z 0.0., PL.
Kaszubski 7/29, 81-350 Gdynia (dalej: ,Odwotujacy’),w ktérym Odwolujgcy zarzucit Zamawiajgcemu w czesci nr 1
zamoéwienia naruszenie art. 226 ust. 1 pkt 10 w zw. z art. 223 ust. 2 pkt 2 w zw. z art. 253 ust. 1 pkt 2 w zw. z art. 16
ustawy Prawo zamoéwien publicznych (tj. Dz.U. z 2023 r. poz. 1605 ze zm.), zwanej dalej: ,ustawg Pzp”, poprzez
odrzucenie oferty Odwotujgcego jako zawierajgcej btedy w obliczeniu ceny lub kosztu, w tym rzekome okre$lenie w
ofercie ceny brutto z uwzglednieniem nieprawidtowej stawki podatku VAT, mimo ze Odwotujgcy przyjat prawidiowe
zalozenia w zakresie obowigzujgcych stawek podatku VAT i nigdzie w swojej ofercie nie wskazat btednych stawek
podatku VAT, a Zamawiajgcy w dokumentacji postepowania, w tym w formularzu ofertowym nie wymagat
wyartykutowania wysokosci stawki podatku VAT oraz zaniechanie poprawy oczywistych omytek rachunkowych, do
ktérych poprawienia Zamawiajacy jest zobowigzany, co narusza zasade uczciwej konkurencji i rownego traktowania
wykonawcow oraz niewyczerpujgce uzasadnienie odrzucenia oferty, czym Zamawiajgcy utrudnia Odwolujacemu
skorzystanie ze srodkéw ochrony prawne;.

W zwigzku z tym Odwotujacy wniost o nakazanie Zamawiajgcemu w czesci nr 1:
1)uniewaznienia czynno$ci uniewaznienia postepowania,
2)uniewaznienia czynnosci odrzucenia oferty Odwotujgcego,
3)dokonania ponownej oceny i badania ofert,
4)poprawienia oczywistych omytek rachunkowych w ofercie Odwotujgcego zgodnie z zatgczong do odwotania tabelg i

wskazanym w odwotaniu podsumowaniem,
5)wyboru oferty Odwotujgcego jako najkorzystniejsze;.

Pismem z dnia 25.07.2024 r. (ij. przed terminem posiedzenia wyznaczonym na 31.07.2024 r.) Odwolujacy
o$wiadczyt, ze cofa odwotanie i dotgczyt pismo Zamawiajgcegoz dnia 18.07.2024 r. skierowane do wykonawcow, z
ktérego wynika, ze Zamawiajgcy uniewaznit czynnoS¢ uniewaznienia postgpowania oraz odrzucenia oferty
Odwolujgcego. Odwolujgcy nie poprzestat zatem na poinformowaniu o uniewaznieniu ww. czynnosci przez
Zamawiajgcego i dotgczeniu potwierdzajgcego to pisma, ale oswiadczyt takze, ze cofa odwotanie. W tym stanie rzeczy
Izba jest zwigzana oswiadczeniem Odwolujgcego jako dysponenta odwotania i stwierdza, ze postepowanie odwotawcze
podlega umorzeniu z powodu wycofania odwotania.

Zgodnie z art. 520 ustawy Pzp, odwotujgcy moze cofng¢ odwotanie do czasu zamkniecia rozprawy, a cofniete
odwotanie nie wywotuje skutkbw prawnych, jakie ustawa wigze z wniesieniem odwofania do Prezesa Izby.

Zgodnie z art. 568 pkt 1 ustawy Pzp, Izba umarza postepowania odwotawcze,w formie postanowienia, w



przypadku cofniecia odwotania.

Zgodnie z § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a) rozporzgdzenia w sprawie szczegdlowych rodzajow kosztéw postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437):
W przypadku umorzenia postgpowania odwotawczego przez lzbe w catosci na skutek cofnigcia odwotania przed
otwarciem rozprawy: najpdzniej w dniu poprzedzajgcym dzien, na ktory zostat wyznaczony termin rozprawy lub
posiedzenia z udziatem stron lub uczestnikow postepowania odwotawczego - odwolujgcemu zwraca sie 90% wpisu; w
takim przypadku Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu, w
wysoko$ci stanowigcej 90% jego wartosci.

Izba orzeklta zatem jak w sentencji i nakazata zwréci¢é Odwotujgcemu 90% kwoty uiszczonego wpisu od
odwotania.

Przewodniczgca: ...



