Sygn. akt: KIO 2455/24
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 29 lipca 2024 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy: Ernest Klauzinski
Protokolant: Adam Skowronski
na posiedzeniu z udziatem stron w dniu 29 lipca 2024 r. w Warszawie w sprawie odwofania wniesionego do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 14 lipca 2024 r. przez odwotujacego: MAL-POL sp. z 0.0. z siedzibg w Siedlcach w
postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego: Gmine Miejskg Swidnik z siedzibg w Swidniku
przy udziale uczestnika po stronie zamawiajgcego: Dekpol Budownictwo sp. z 0.0. z siedzibg w Pinczynie
postanawia:
1.umorzy¢ postgpowanie odwotawcze;
2.nakazaé zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz odwotujgcego: MAL-POL sp. z o.0.
z siedzibg w Siedlcach kwoty 20 000 zt 00 gr (stownie: dwadziescia tysiecy ztotych zero groszy), uiszczonej
tytutem wpisu
od odwotfania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga
za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamoéwien
Publicznych.

PrzewodniCzaCy: ......cc.oviiiiiiii e
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Uzasadnienie

Gmina Miejska Swidnik z siedzibg w Swidniku (dalej: Zamawiajacy) prowadzi na podstawie przepiséw ustawy z 11
wrzesnia 2019 r. — Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 1605, dalej: Pzp) postepowanie w trybie
przetargu nieograniczonego pn.: ,Budowa Multifunkcyjnego Centrum Rozwoju w Swidniku”, nr postepowania WINZP
271.10.2024, zwane dalej postepowaniem.

Ogtoszenie o zamdwieniu opublikowano 5 lipca 2024 r. w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej, numer publikaciji
ogtoszenia: 403458-2024, numer wydania Dz.U. S: 130/2024.

14 lipca 2024 r. wykonawca MAL-POL sp. z 0.0. z siedzibg w Siedicach (dalej: Odwotujgcy), wniést odwotanie i zarzucit
Zamawiajgcemu naruszenie:

1.art. 112 ust. 1 Pzp w zw. z art. 16 pkt 1 - 3 Pzp przez uksztattowanie postanowien ogtoszenia o zamowieniu oraz

treSci SWZ w zakresie warunkéw udziatu

w postepowaniu ujetych w Rozdziale 17 SWZ obejmujgcego ogdine doswiadczenie wykonawcy (pkt 17.1. ppkt
4 lit. a)) oraz warunku dotyczacego doswiadczenia kierownika budowy (pkt 17.1. ppkt 4 lit. b) tiret pierwsze) w
sposéb nieproporcjonalny do przedmiotu zaméwienia oraz naruszajgcy zasade rownego traktowania
wykonawcow i uczciwej konkurencji i polegajgcy na wskazaniu, iz Zamawiajgcy uzna za wiasciwe tylko
doswiadczenie zdobyte przez wykonawce oraz kierownika budowy przy realizacji rob6t budowlanych dla obiektéw
z zakresu infrastruktury sportowej

lub sportowo-rekreacyjnej.

W odpowiedzi na odwotanie z 26 lipca 2024 r. Zamawiajgcy o$wiadczyt, Zze uwzglednia odwotanie.

Do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego przystgpit wykonawca Dekpol Budownictwo sp. z 0.0. z
siedzibg w Pinczynie. 26 lipca 2024 r. w reakcji na odpowiedz Zamawiajgcego na odwotanie wykonawca ten o$wiadczyt,
Ze€ nie wnosi sprzeciwu,

co do uwzglednienia odwotania.

Biorgc pod uwage powyzsze, Izba uznata, ze zachodzg podstawy do umorzenia postepowania odwotawczego w oparciu
o art. 522 ust. 2 Pzp. Zgodnie z trescig tego przepisu jezeli uczestnik postepowania odwotawczego, ktory przystagpit do
postepowania po stronie zamawiajgcego, nie wniesie sprzeciwu co do uwzglednienia w catosci zarzutéw



przedstawionych w odwotaniu przez zamawiajgcego, lzba umarza postepowanie, a zamawiajgcy wykonuje, powtarza

lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie zamdwienia, zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu. Taka
sytuacja zaistniata w przedmiotowym postepowaniu odwotawczym. Zamawiajgcy uwzglednit w catosci zarzuty
odwotania, natomiast

przystepujacy po jego stronie wykonawca nie wnidst sprzeciwu co do uwzglednienia odwotania, co wyczerpuje
dyspozycje ww. przepisu i obliguje I1zbe do umorzenia postepowania odwotawczego. Powyzsze powoduje zakonczenie
postepowania odwotawczego bez merytorycznego rozpoznania zarzutéw odwotania.

W tym stanie rzeczy Izba na podstawie art. 568 Pzp orzekajgc w formie postanowienia umorzyta postepowanie
odwotawcze.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 i 575 Pzp

w zw. z § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréow w sprawie szczegdlowych rodzajéw kosztéw
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia
2020 r. (Dz. U. z 2020 r. poz. 2437).
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