Sygn. akt: KIO 2468/24
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 26 lipca 2024 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca:Elzbieta Dobrenko
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 26 lipca 2024 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu
15 lipca 2024 r. przez wykonawce PORR Spétka Akcyjna z siedzibg w Warszawie
w postepowaniu prowadzonym przez Wojewodztwo Swietokrzyskie — Swietokrzyski Zarzad Drog Wojewodzkich w
Kielcach
przy udziale uczestnika po stronie odwotujgcego — wykonawcy NDI Spétka
Akcyjna z siedzibg w Sopocie
postanawia:

1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze;
2.nakazac¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz wykonawcy PORR Spétka Akcyjna z

siedzibg w Warszawie kwoty 18.000 zt 00 gr (stownie: osiemnascie tysiecy ztotych zero groszy), stanowigcej 90 %

kwoty uiszczonej tytutem wpisu od_ odwotania.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sagdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 2468/24
Uzasadnienie
Zamawiajacy, Wojewodztwo Swigtokrzyskie — Swietokrzyski Zarzad Drég Wojewddzkich
w Kielcach, dalej: ,Zamawiajgcy” prowadzi postepowanie o udzielenie zamowienia, ktérego przedmiotem jest: ,Budowa
odcinka DW 744 od konca budowanej obwodnicy Starachowic
w ciggu drogi wojewodzkiej do budowanej obwodnicy Wachocka na DK 427, dalej: ,,Postepowanie”.
Ogtoszenie 0 zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej pod numerem 402129-2024z
dnia 5 lipca 2024 r.
W dniu 15 lipca 2024 r. wykonawca PORR Spétka Akcyjna w Warszawie, dalej: Qdwotujgcy” wnidst odwotanie wobec
nastepujgcych czynnosci i zaniechan Zamawiajgcego:
1) [Zarzut nr 1] sporzgdzenie opisu przedmiotu zamodwienia w sposéb niejednoznaczny
i niekompletny, co uniemozliwia oszacowanie zakresu robét objetych zamdwieniem
i kalkulacje ceny oferty, a jednoczesnie umozliwia dowolng interpretacje postanowien Specyfikacji Warunkow
Zamowienia (,SWZ”) i wyklucza zlozenie przez wykonawcow porownywalnych ofert, a takze stanowi naruszenie
podstawowych zasad zaméwien publicznych, tj. uczciwej konkurencji, proporcjonalnosci i przejrzystosci;
2) [Zarzut nr 2] uksztattowanie postanowien projektu umowy w sposéb naruszajgcy przepisy Pzp i kodeksu cywilnego, w
szczegolnosci z przekroczeniem:
(i) granic swobody umow,
(i) zasad wspotzycia spotecznego oraz
(iii) zasad roztozenia ryzyka kontraktowego pomiedzy stronami umowy o roboty budowlane poprzez ustalanie:
(i) zawyzonych stawek dziennych kar umownych oraz
(i) wytgczenie mozliwosci zmiany terminu realizacji wysoko$ci wynagrodzenia w przypadku wystgpienia okolicznosci
niezalnych od Wykonawcy;
w postepowaniu prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego pn. ,Budowa odcinka DW 744 od konca budowane;j
obwodnicy Starachowic w ciggu drogi wojewodzkiej do budowanej obwodnicy Wachocka na DK 42” (nr postepowania:
38.2024).
Izba ustalita i zwazyta, co nastepuje:
Izba stwierdzita, ze odwotanie nie zawierato brakéw formalnych, zostat uiszczony od niego wpis, nie zaistniaty rowniez
przestanki okreslone w art. 528 ustawy Pzp, kitérych skutkiem bytoby odrzucenie odwotania.
Izba ustalita, ze do postepowania odwotawczego po stronie Odwolujgcego przystapit wykonawca NDI Spétka Akcyjna z
siedzibg w Sopocie.
Zgtoszenie spetniato warunki okreslone w art. 525 ust. 1 ustawy Pzp.
Odwolujgcy w pismie z 22 lipca 2024 r. oSwiadczyl, ze cofa odwotanie z dnia 15.07.2024 r. oraz wskazal, ze
Zamawiajgcy dnia 22.07.2024 r. opublikowat modyfikacje Specyfikacji Warunkéw Zaméwienia, za pomocg ktdrej zmienit
postanowienia wzoru umowy (Zatgcznik nr 6 do SWZ) oraz postanowienia PFU (Zatgcznik nr 7 do SWZ), ktére w duzymr



stopniu uwzgledniajg zgdania Odwotujacego zawarte w odwotaniu z dnia 15.07.2024 r.

Z uwagi na powyzsze odwotlanie stato sie bezprzedmiotowe oraz zbedne jest dalsze prowadzenie postepowania
odwotawczego (art. 568 pkt 2 Pzp).

W dniu 23 lipca 2024 r. Zamawiajgcy ztozyt odpowiedz na odwotanie wnoszac o umorzenie postepowania odwotawczego
w zakresie zarzutu nr 2 wobec jego uwzglednienia w cato$ci oraz o oddalenie odwotania w zakresie zarzutu nr 1i nr 2.
Zgodnie z art. 520 ust. 1 i ust. 2 ustawy Pzp, odwotujgcy moze cofng¢ odwotanie do czasu zamknigcia rozprawy,
cofniete odwotanie nie wywotuje skutkéw prawnych, jakie ustawa wigze

z wniesieniem odwotania do Prezesa Izby.

Stosownie do art. 568 pkt 1 ustawy Pzp, Izba umarza postepowania odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku
cofniecia odwotania.

Cofnigcie odwotania jest nieograniczonym uprawnieniem odwolujgcego do czasu zamknigcia rozprawy. Skuteczne
cofniecie odwotania znosi wszelkie skutki prawne zwigzane z jego wniesieniem.

Wobec oswiadczenia Odwotujgcego o cofnieciu odwotania z dnia 15 lipca 2024 r. — pismo

z dnia 22 lipca 2024 r., Izba, na podstawie art. 568 pkt 1 ustawy Pzp, umorzyta postepowanie odwotawcze.

Na podstawie § 9 ust. 1 pkt. 3 lit. a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczegotowych rodzajow kosztow
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia
2020 r. (Dz.U. z 2020 r., poz. 2437) w przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez Izbe w catosci na
skutek cofniecia odwotania przed otwarciem rozprawy najp6zniej w dniu poprzedzajgcym dzien, na ktory zostat
wyznaczony termin rozprawy lub posiedzenia z udziatem stron lub uczestnikbw postepowania odwotawczego -
odwotujgcemu zwraca sie 90% wpisu; w takim przypadku Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwolujgcemu z rachunku
Urzedu kwoty uiszczonej tytulem wpisu, w wysoko$ci stanowigcej 90% jego wartosci.

Odwolujgcy wycofat odwotanie przed dniem, na ktory zostato wyznaczone posiedzenie

w przedmiotowej sprawie. Odwolujgcy uiscit wpis w wysokosci 20.000 zt, do zwrotu pozostata wobec powyzszego kwota
18.000 zt, o czym orzeczono w pkt. 2 sentenciji.

Uwzgledniajgc powyzsze postanowiono, jak w sentencji.

Przewodniczaca: .........coceveiiienn



