Sygn. akt: KIO 2384/24
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 23 lipca 2024 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy: Ernest Klauzinski
Monika Kawa-Ogorzatek
Aleksandra Kot
Protokolant: Mikofaj Kraska
na posiedzeniu z udziatem stron oraz uczestnikdédw postepowania odwotawczego w dniu
23 lipca 2024 r. w Warszawie w sprawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 8 lipca
2024 r. przez wykonawce Innergo Systems sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie w postgpowaniu prowadzonym przez
zamawiajgcego: Polskg Agencije Zeglugi Powietrznej z siedzibg w Warszawie,
przy udziale uczestnika po stronie zamawiajgcego WASKO S.A. z siedzibg w Gliwicach
postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze;
2.nakazaé¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz odwotujgcego Innergo Systems sp.
z 0.0. z siedzibg w Warszawie kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy pie¢set ztotych zero groszy),
stanowigcej 90% kwoty naleznego wpisu.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga
za posrednictwem Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamoéwien
Publicznych.

PrzewodniCzaCy: ......cc.oviviiiiiiii e

Sygn. akt: KIO 2384/24
Uzasadnienie

Polska Agencja Zeglugi Powietrznej z siedzibg w Warszawie (dalej: Zamawiajacy) prowadzi

na podstawie przepiséw ustawy z 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamowien publicznych

(tj. Dz. U. z 2023 r. poz. 1605, dalej: Pzp) postgpowanie o udzielenie zamoéwienia

sektorowego w trybie przetargu nieograniczonego na dostawe, instalacje, konfiguracje

i uruchomienie systemu rejestracji lotniczej korespondenciji glosowej (Audio) oraz zobrazowania systemu ATM (Video) —
AV Recording, numer referencyjny: 315/PAZP/2023/AZP, (dalej: Postepowanie).

Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w dniu 28 grudnia 2023 r. w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej pod
nr 2023/S 250-792448.

8 lipca 2024 r. wykonawca Innergo Systems sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie (dalej: Odwotujgcy), wniost odwotanie
zarzucajgc Zamawiajgcemu naruszenie:
1.art. 255 pkt 3 w zw. z art. 16 Pzp przez niezasadne uniewaznienie postepowania, mimo, ze Zamawiajgcy moze
zwiekszy¢ kwote przeznaczong na sfinansowanie zaméwienia do ceny oferty Odwolujgcego, kidra jest ofertg
najkorzystniejsza,
a uniewaznienie postepowania nie lezy w interesie Zamawiajgcego i opiera
sie na wadliwym szacowaniu wartoSci zaméwienia.

22 lipca 2023 r. Odwotujgcy ztozyt oswiadczenie o wycofaniu odwotania. Izba uznata

w tej sytuacji, ze odwotanie zostalo skutecznie wycofane przed otwarciem rozprawy. Zgodnie z art. 520 ust. 2 Pzp
cofniete odwotanie nie wywotuje skutkéw prawnych, jakie ustawa wigze z wniesieniem odwotania do Prezesa Izby. W
konsekwenciji Izba stwierdzita, ze zachodzg przestanki umozliwiajgce umorzenie postepowania.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 i 575 Pzp

w zw. z § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrébw w sprawie szczeg6towych rodzajow kosztow



postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia
2020 r. (Dz. U. z 2020 r. poz. 2437), nakazujac dokonanie na rzecz Odwolujgcego zwrotu z rachunku Urzedu Zaméwien
Publicznych 90% kwoty uiszczonej tytutem wpisu.
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