Sygn. akt: KIO 2325/24
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 19 lipca 2024 r.
Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:

Przewodniczgca:Anna Chudzik

po rozpoznaniu ha posiedzeniu niejawnym w dniu 19 lipca 2024 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa
Krajowej lzby Odwotawczej w dniu 1 lipca 2024 r. przez wykonawcow wspdinie ubiegajgcych sie o udzielenie
zamowienia: Kolumna Transportu Sanitarnego Triomed Sp. z 0.0. z siedzibg w Lublinie, Naprzéd Hospital Sp. z o.0. z
siedzibg w todzi,

w postepowaniu prowadzonym przez 7 Szpital Marynarki Wojennej z Przychodnig Samodzielny Publiczny Zaklad Opieki
Zdrowotnej im. kontradmirata profesora W.L. w Gdansku,

postanawia:

1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2.nakaza¢ zwrot z rachunku Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz Odwotujgcego kwoty 15 000 zt 00gr (stownie:
pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) stanowigcej uiszczony wpis od odwotania.

Na orzeczenie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie — Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 2325/24
Uzasadnienie

Zamawiajgcy — 7 Szpital Marynarki Wojennej z Przychodnig Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej im.
kontradmirata profesora W.t. w Gdansku — prowadzi w trybie przetargu nieograniczonego postgpowanie o udzielenie
zamowienia pn. Dowdz 0soéb dializowanych do Stacji Dializ 7 Szpitala Marynarki Wojennej w Gdansku i z powrotem do
miejsca zamieszkania. Warto§¢ zamowienia jest wieksza niz progi unijne. Ogloszenie o zamowieniu zostato
opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej 18 marca 2024 r. pod numerem 161574-2024.

W dniu 1 lipca 2024 r. Konsorcjum: Kolumna Transportu Sanitarnego Triomed Sp. z o0.0., Naprzoéd Hospital Sp. z
0.0. wniosto odwotanie, w ktérym zarzucito Zamawiajgcemu naruszenie przepisow:

1)art. 255 pkt 6 w zw. z art. 457 ust. 1 w zw. z art. 16 pkt 1 i 2 ustawy Pzp, poprzez uniewaznienie postepowania z
powodu zaistnienia rzekomej wady polegajgcej na okreSleniu w SWZwymogu przediozenia polisy OC na caly
okres realizacji umowy,

2)art. 16 pkt 1 w zw. z art. 255 pkt 6 ustawy Pzp, poprzez uniewaznienie postgpowania po uniewaznieniu wyboru oferty
najkorzystniejszej, z uwagi na fakt, ze zamowienie nie mogto byé realizowane przez wykonawce D.B., gdyz oferta
tego wykonawcy podlegataby odrzuceniu jako niezgodna z warunkami zaméwienia na, ewentualnie na podstawie
jako zawierajgca razgcg niskg cene w stosunku do przedmiotu zaméwienia,

3)art. 260 ust. 1 w zw. z art. 16 pkt 1i 2 ustawy Pzp, przez podanie niejasnego, niekompletnego uzasadnienia prawnego
CzynnosSci uniewaznienia postepowania.

Odwolujgcy wnidst nakazanie Zamawiajgcemu: uniewaznienia czynno$ci uniewaznienia postepowania, dokonania
czynno$ci badania i oceny ofert oraz dokonania czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej.

W dniu 17 lipca 2024 r. do akt sprawy wptyneta odpowiedz Zamawiajgcego na odwotanie, w ktérej Zamawiajacy
oswiadczyt, ze uwzglednit zarzuty odwotania i uniewaznit czynno$¢ uniewaznienia postepowania.

Zgodnie z informacjg przedstawiong przez Zamawiajgcego, kopia odwotania wraz z wezwaniem do udziatu w
postepowaniu odwotawczym zostata opublikowana na stronie prowadzonego postepowania oraz przekazana
wykonawcom 2 lipca 2024 r. W zwigzku z tym okreslony w art. 525 ust. 1 ustawy Pzp termin na zgtoszenie przystgpienia



do postepowania odwotawczego uptyngt 5 lipca 2024 r. W powyzszym terminie do postepowania odwotawczego po
stronie Zamawiajgcego nie przystgpit Zzaden wykonawca.

Wobec powyzszego postepowanie odwotawcze nalezato umorzy¢, stosownie do dyspozycji art. 522 ust. 1
ustawy Pzp.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do art. 557 ustawy Pzp i § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a
z 2020 r. poz. 2437), orzekajac o dokonaniu zwrotu Odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu.

Przewodniczaca: ...........cccoevv sunees
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