Sygn. akt: KIO 2300/24
POSTANOWENIE

Warszawa, dnia 19 lipca 2024 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:Marek Bienias

na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 19 lipca 2024 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa
Krajowej lzby Odwolawczej w dniu 1 lipca 2024 r. przez wykonawcow wspdinie ubiegajgcych sie o udzielenie
zamoéwienia: RDF sp. z o.0. z siedzibg w Ostrolece, MPK Pure Home sp. z 0.0. z siedzibg w Ostrolecew
postepowaniu prowadzonym przez Gmine Jabtonna,
przy udziale uczestnika po stronie zamawiajacego — wykonawcy MS-EKO Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscia
z siedziba w Warszawie

postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2.nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz wykonawcéw wspdlinie
ubiegajacych sie o udzielenie zamoéwienia: RDF sp. z 0.0. z siedzibg w Ostrotece, MPK Pure Home sp. z o0.0.
z siedzibg w Ostrolece kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy pieéset ztotych zero groszy),
stanowigcej 90% kwoty uiszczonego wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Przewodniczacy: ............cccocceiiiiinn

Sygn. akt: KIO 2300/24

Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Gmina Jablonna — prowadzi postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego pn. ,Odbidr i
zagospodarowanie odpaddw komunalnych z nieruchomosci zamieszkatych na terenie gminy Jabfonna w latach 2024-
2026’; nr referencyjny: ZP.271.1.30.2024.

Ogtoszenie o zamowieniu opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 21 maja 2024 r. pod
numerem: 294956-2024.

W dniu 1 lipca 2024 r. wykonawcy wspdlnie ubiegajacy sie o udzielenie zamoéwienia: RDF sp. z 0.0. z siedzibg w
Ostrolece, MPK Pure Home sp. z 0.0. z siedzibg w Ostrotlecewniesli odwotanie wobec czynnosci i zaniechan
Zamawiajgcego, polegajgcych na:

1) wyborze oferty MS-EKO Sp. z o.0. (dalej jako ,MS-EKO”);

2) zaniechaniu odrzucenia oferty MS-EKO pomimo tego, ze nie spetnia on warunku udziatu w Postepowaniu z Rozdziatu
V pkt 4 ppkt 1 SWZ,

3) zaniechaniu odrzucenia oferty MS-EKO pomimo tego, ze wykonawca ten wprowadzit Zamawiajgcego w btad
przedstawiajgc informacje o spetnianiu warunku udziatu w Postepowaniu z Rozdziatu V pkt 2 ppkt 1 SWZ;

4) ewentualnie, na wypadek nieuwzglednienia powyzszego — zaniechania wezwania MS-EKO do uzupetnienia informaciji o
spetnianiu warunku udziatu w Postepowaniu z Rozdziatu V pkt 2 ppkt 1 SWZ;

5) zaniechaniu wezwania MS-EKO do uzupetnienia Informac;ji z Krajowego Rejestru Karnego w zakresie art. 108 ust. 1
pkt 4 Pzp.

W zwigzku z powyzszym, Odwolujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie nastepujgcych przepisow:

1) art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. b) Pzp w zw. z art. 16 pkt 1 Pzp poprzez zaniechanie odrzucenia oferty wykonawcy MS-
EKO, ktory nie spetnia warunku udziatu w Postepowaniu z Rozdziatu V pkt 4 ppkt 1 SWZ — wykonawca ten nie odebral
min. 10000 Mg odpadéw z gminy Jablonna w okresie trzech lat przed terminem skiadania ofert, a takze nie odebrat tych
odpadéw samodzielnie tylko w konsorcjum z EKO-MAX Recykling Sp. z 0.0,;

2) art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. a) Pzp w zw. z art. 109 ust. 1 pkt 8 i 10 Pzp w zw. z art. 16 pkt 1 Pzp poprzez zaniechanie
odrzucenia oferty MS-EKO, pomimo, ze wykonawca ten wprowadzit Zamawiajgcego w btad przedstawiajgc informacije o
spetnianiu warunku udziatu w Postepowaniu z Rozdziatu V pkt 2 ppkt 1 SWZ, cho¢ w rzeczywisto$ci wykonawca ten nie
posiada wpisu do rejestru dziatalnosci regulowanej, prowadzonego przez Wojta Gminy Jabtonna (dalej jako: RDR),
obejmujacego wszystkie kody odpadéw wymienione w tabeli Zatgcznika nr 1a do SWZ — Kalkulacji szczegotowe;;

3) ewentualnie, na wypadek nieuwzglednienia powyzszego — art. 128 ust. 1 Pzp poprzez zaniechanie wezwania MS-EKO



do uzupetnienia informacji o spetnianiu warunku udziatu w Postepowaniu z Rozdziatu V pkt 2 ppkt 1 SWZ;

4)art. 128 ust. 1 Pzppoprzez zaniechanie wezwania MS-EKO do uzupetnienia Informacji z Krajowego Rejestru
Karnego w zakresie art. 108 ust. 1 pkt 4 Pzp.

Opierajac sie na przedstawionych zarzutach Odwotujgcy wnosito uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu:
1) odrzucenia oferty MS-EKO na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. b) Pzp;

2) odrzucenia oferty MS-EKO na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. a) Pzp w zw. z art. 109 ust. 1 pkt 81 10 Pzp w zw. z
art. 16 pkt 1 Pzp;

3) ewentualnie, na wypadek nieuwzglednienia powyzszego — wezwania MS-EKO do uzupetnienia informacji o spetnianiu
warunku udziatu w Postepowaniu z Rozdziatu V pkt 2 ppkt 1 SWZ;

4) wezwania MS-EKO do uzupetnienia Informacji z Krajowego Rejestru Karnego w zakresie art. 108 ust. 1 pkt 4 Pzp.

W wyniku wniesionego odwotania przez wykonawcéw wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamowienia: RDF sp. z
0.0. z siedzibg w Ostrotece, MPK Pure Home sp. z 0.0. z siedzibg w Ostrotece, Zamawiajgcy w odpowiedzi na odwotanie
z dnia 9 lipca 2024 r. (pismo z dnia 9 lipca lutego 2024 r.) wnosit o oddalenie odwotania w catosci.

Do postepowania odwolawczego po stronie zamawiajgcego skutecznie przystgpit wykonawca MS-EKO Spotka z
ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie.

Izba stwierdzita, ze ww. wykonawca zgtosit przystapienie do postepowania w ustawowym terminie, wykazujgc interes w
rozstrzygnieciu odwotania na korzy$¢ zamawiajacego.

Przystepujacy pismem wniesionym do Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 10 lipca 2024 r. (pismo z dnia 10 lipca 2024 r.)
wnosit o oddalenie odwotania w catosci.

Przed otwarciem rozprawy, oswiadczeniem ziozonym do Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 18 lipca 2024 r. (pismo z
dnia 18 lipca 2024 r.), Odwotujgcy cofnagt odwotanie w catosci wniesione w dniu 1 lipca 2024 r.

W konsekwencji Izba, na podstawie art. 568 pkt 1ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych,
umorzyta postepowanie odwotawcze, orzekajgc w formie postanowienia na podstawie art. 553 zd. 2 ustawy Prawo
zamowien publicznych.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 574 i 575 ustawy Prawo zaméwien publicznych oraz § 9 ust. 1
pkt 3 lit. a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegdlowych rodzajéw
kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U.
2020 r. poz. 2437), z ktérego wynika, ze w sytuacji cofniecia odwotania przed otwarciem rozprawy najp6zniej w dniu
poprzedzajgcym dzien, na ktéry zostat wyznaczony termin rozprawy lub posiedzenia z udziatem stron lub uczestnikéw
postepowania odwolawczego — odwotujgcemu zwraca sie 90% wpisu. W takim przypadku Izba orzeka o dokonaniu
zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu, w wysokosci stanowigcej 90% jego wartosci.

Z uwagi na powyzsze, Izba postanowita jak w sentencji.

Przewodniczacy: ................ocoeviiiiin



	Uzasadnienie

