POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 17 lipca 2024 roku
Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:
Przewodniczaca:M.K.

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 17 lipca 2024 r.

w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu

4 lipca 2024 r. przez wykonawce — Geotechnology IT Group sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie
w postepowaniu prowadzonym przez Generalng Dyrekcje Ochrony Srodowiska

przy udziale uczestnikobw po stronie Odwotujgcego:

A. wykonawcy Bajtec Sp. z 0.0. z siedzibg w Minsku Mazowieckim,

B. wykonawcy Limitless Technologies Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie
postanawia:

1. umarza postepowanie odwotawcze,

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz Odwolujgcego kwoty15 000 zt 00 gr
(stownie: pietnascie tysiecy ziotych zero groszy) stanowigcej uiszczony wpis od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

UZASADNIENIE

Zamawiajgcy — Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska prowadzi na podstawie przepiséw ustawy z dnia 11
wrzesnia 2019r. — Prawo zamowien publicznych (Dz.U. z 2023r., poz. 1605 ze zm.; dalej: Pzp) postepowanie w trybie
podstawowym pn.: ,Dostawa Urzadzehn i Oprogramowania backupowego wraz z rozmieszczeniem, instalacja,
uruchomieniem oraz Ustuga wsparcia powdrozeniowego dla Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska".

Ogtoszenie o zamoéwieniu zostalo opublikowane w dniu 5 kwietnia 2024 r. w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej z dnia 24.06.2024 r. nr 372221-2024.

W dniu 4 lipca 2024 r. przez wykonawca — Geotechnology IT Group sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie (dalej:
,Odwotujgcy”) wnidst odwotanie, w ktérym zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie art. 99 ust. 4 w zw. z art. 16 pkt. 1i 3
Pzp poprzez dokonanie opisu przedmiotu zamowienia w sposéb, ktéry utrudnia uczciwg konkurencje, w szczegolnosci
przez wskazanie znakéw towarowych, patentéw lub pochodzenia, zrédta lub szczegdlnego procesu, ktdry charakteryzuje
produkty lub ustugi dostarczane przez konkretnego wykonawce, co prowadzi do wyeliminowania niektérych wykonawcéw
lub produktéw, a co nie wynika z uzasadnianych potrzeb Zamawiajgcego.

Odwotujgcy wnioést o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu dokonania zmiany tresci OPZ w
zakresie i w sposdb wskazany w uzasadnieniu odwofania, co zapewni otwarcie postgpowania na konkurencje.

Izba ustalita, ze w terminie okre$lonym w art. 525 ust. 1 Pzpdo postepowania odwotawczego po stronie
Zamawiajgcego hie przystgpit zaden wykonawca.

W dniu 28 maja 2024 r. Zamawiajacy wnidst odpowiedz na odwotanie, w ktorej lipca odwiadczyt, ze uwzglednia w
catosci zarzuty odwotania.

Krajowa Izba Odwotawcza ustalita i zwazyta, co nastepuje:

Zgodnie z art. 522 ust. 1 Pzp w przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutéw
przedstawionych w odwotaniu, Izba moze umorzy¢ postepowanie odwotawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci
stron oraz uczestnikobw postepowania odwotawczego, ktdrzy przystapili do postepowania po stronie wykonawcy, pod
warunkiem ze w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden wykonawca. W
takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynno$ci w postepowaniu o udzielenie zamdwienia,
zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.

W tym stanie rzeczy Izba na podstawie art. 522 ust. 1 Pzp umorzyta postepowanie odwotawcze, orzekajagc w
formie postanowienia zgodnie z art. 568 pkt 3 tejze ustawy.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 i 575 ustawy Pzp w zw. z§ 9 ust. 1
pkt 2 lit. a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczegdtowych rodzajow kosztéw postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz.
u.



z 2020 r. poz. 2437), nakazujgc dokonanie na rzecz Odwotujgcego zwrotu z rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych
kwoty uiszczonej tytutem wpisu.

Przewodniczaca: .........ccccevviviecinnenn
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