Sygn. akt: KIO 2209/24

POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 16 lipca 2024 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczgca:lzabela Niedziatek-Bujak

Po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 16 lipca 2024 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej I1zby
Odwotawczej w dniu 24 czerwca 2024 r. przez Odwotujgcego — Wykonawce Atende Spoétka Akcyjna Plac Konesera
10A, 03-736 Warszawa w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego —Miasto Stoleczne Warszawa, Straz
Miejska m.st. Warszawy, ul. Mlynarska 43/45, 01-170 Warszawa

przy udziale Wykonawcy Apex.IT Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoScia, ul. Marcina Flisa 6, 02-247 Warszawa
przystepujacego po stronie Zamawiajgcego

postanawia:
1.Umarza postepowanie odwotawcze na podstawie art. 568 pkt 2 Ustawy Pzp.

2.Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz Odwotujgcego — Wykonawcy
Atende S.A. kwoty 15.000 zt 00 gr. (stownie: pietnascie tysiecy ziotych, zero groszy), stanowigcej wpisu od
odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zaméwien Publicznych.

Przewodniczaca:.........coccvvueineineineransness

Sygn. akt: KIO 2209/24

Uzasadnienie
W postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego — Miasto Stoteczne Warszawa — Straz Miejskg m.st. Warszawy,

w ftrybie podstawowym nazakup sprzetu serwerowo macierzowego (nr postepowania: SM.WZP.251.30.2024),
ogtoszonym w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 12.06.2023 r.,2023/S 113/2024 346474, wobec czynnosci
polegajgcej na opisie przedmiotu zamowienia, wniesione zostato w dniu 24.06.2024 r. do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej odwotanie Wykonawcy Atende S.A. z/s w Warszawie (sygn. akt KIO 2209/24).

Zamawiajacy zamiescit tres¢ specyfikacji warunkéw zaméwienia w dniu 12.06.2024 r.

Do postepowania odwotawczego skutecznie przystapit po stronie Zamawiajgcego Wykonawca Apex.IT Sp. z 0.0.

Zamawiajgcy w_dniu 12.07.2024 r. zlozyt odpowiedz na odwolanie wnoszgc w czeSci o umorzenie postepowania
odwotawczego i oddalenie odwotania.

Zamawiajgcy przekazat rowniez opublikowane w dniu 12.07.2024 r. zmiany i wyjasnienia do treSci swz, w tym dotyczgce
w czesci postanowien stanowigcych przedmiot zarzutéw niniejszego odwotania i dokonat przesuniecia terminu sktadania
ofert na 31.07.2024 r. Zamawiajgcy w dniu 12.07.2024 r. przestat zarbwno Odwotujgcemu jak i Przystepujacemu
odpowiedz na odwotanie wraz z zatgcznikami.

W odniesieniu do zarzutéw odwotania sygn. akt KIO 2209/24 Zamawiajgcy wniost o:

soddalenie odwotania w czesci dotyczacej zarzutéw 6, 7, 8, 11, 16, 20, 21, 22;

sumorzenie postepowania w czesci dotyczacej podniesionych przez Odwotujgcego zarzutdw, ktore uwzglednia: 1, 5,
10, 13, 14, 15, 17, 18, 19;

ow zakresie zarzutow: 2, 3, 4, 9, 12 Zamawiajgcy dokonat zmiany treSci SWZ, co czyni zarzuty Odwolujgcego
bezprzedmiotowymi, wobec czego w tym zakresie réwniez postepowanie winno zostaé umorzone, wzglednie
zarzuty winny zosta¢ oddalone,.

Odwolujgcy w pismie z 15.07.2024 r. ztozonym do akt sprawy przed posiedzeniem wyznaczonym na dzien 16.07.2024 .
wycofat odwotanie w zakresie zarzutéw, ktérych Zamawiajgcy nie uwzglednit i wniést o umorzenie postepowania
odwotawczego. Przystepujgcy po stronie Zamawiajgcego majgc juz w dniu 12.07.2024 r. wiedze o czynno$ciach




procesowych Zamawiajgcego nie ztozyt sprzeciwu wobec uwzglednienia w czesci zarzutow podniesionych w odwotaniu.

Izba na posiedzeniu w dniu 16.07.2024 r. stwierdzita, iz postepowanie odwotawcze nalezy umorzy¢ na podstawie art. 568
pkt 2 Ustawy. Poniewaz Zamawiajgcy dokonat w cze$ci modyfikacji postanowien swz, ktére spowodowane zostaly
treScig zarzutéw, sktad orzekajgcy uznat, iz przy zbiegu réznych podstaw umorzenia postepowania odwotawczego,
wynikajgcych z o$wiadczen o uwzglednieniu czesci zarzutdw, wycofaniu czesci zarzutow, ktdrych uwzglednienie nie
obejmowalto i jednoczesnych wprowadzeniu zmiany w opisie przedmiotu zamoéwienia, ktérych nie obejmowato
oswiadczenie Zamawiajgcego o uwzglednieniu zarzutdw, rozpoznanie odwotania w ksztalcie nadanym pierwotng treScig
dokumentacji postepowania stalo sie bezprzedmiotowe. Majgc na uwadze zakres zarzutow, kidre obejmowaly
postanowienia swz determinujgce przedmiot zamdwienia, wprowadzenie zmian w treSci postanowien swz mogg istotnie
wptywac na celowo$¢ czesci zarzutéw, a przede wszystkim nadawac catosci postanowieniom swz ksztatt, ktory istotnie
wptywa¢ moze na ocene innych postanowien swz w brzmieniu obowigzujgcym na dzien wydania postanowienia o
umorzeniu postepowania odwotawczego. W tej sytuacji umorzenie postepowania odwotawczego na podstawie art. 568
pkt 2 Ustawy daje mozliwo$s¢ wykonawcom wniesienia odwotania na treS¢ swz po zmianie czesci zapisow z

uwzglednieniem skutkdw, jakie zmiana ta moze mie¢ dla innych, wczesniej niekwestionowanych postanowien opisu
przedmiotu zamowienia.

Izba na podstawie § 13 ust. 1 pkt 6 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r.w sprawie
postepowania przy rozpoznawaniu odwofan przez Krajowg Izbe Odwotawczg (Dz. U. poz. 2453) umorzyta postepowanie
odwotawcze w sprawie o sygn. akt KIO 2209/24, w sytuacji wyczerpujgcej przypadek wskazany w art. 568 pkt 2 Ustawy,
tj. stwierdza, ze dalsze postepowanie stalo sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne.

Orzekajgc o kosztach w oparciu o przepisy § 9 ust. 2 2437), Izba nakazata zwréci¢ na rzecz Odwotujgcych kwoty
uiszczonych wpisow, tj. 15.000 zt w kazdej ze spraw potagczonych do wspdlnego rozpoznania.

Przewodniczaca.........ccccovieriirierinninnnennns



