Sygn. akt: KIO 2255/24
POSTANOWENIE

Warszawa, dnia 11 lipca 2024 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca:lrmina Pawlik

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikéw postepowania odwotawczego w dniu 11
lipca 2024 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczejw dniu 27 czerwca 2024 r.
przez wykonawce Castelior Spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg we Wroctawiu w postepowaniu
prowadzonym przez zamawiajgcego Wojskowy Osrodek Farmacji i Techniki Medycznej — Celestynéw z siedzibg w
Celestynowie

przy udziale uczestnika po stronie odwotujgcego: Boxmet Medical Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w
Piskorzowie

przy udziale uczestnika po stronie zamawiajgcego: Berlopak Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w
Warszawie
postanawia:

1.umarza postepowanie odwotawcze;

2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz wykonawcy Castelior Spotka
z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg we Wroctawiu kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych
zero groszy) uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby

Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 2255/24

Uzasadnienie

Zamawiajacy Wojskowy Osrodek Farmacji i Techniki Medycznej — Celestynéw z siedzibg w Celestynowie (dalej
jako ,Zamawiajacy”) prowadzi postepowanie o udzielenie zamowienia w trybie przetargu nieograniczonego na dostawe
skrzyn transportowych do Zestawdw Medycznych Poziomu 1 (nr ref. WOFiTM/29/2024/PN). Ogloszenie o zamdwienit
zostato opublikowane w dniu 28 marca 2024 r. w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej S: 63/2024 pod numerem
187397-2024. Do ww. postepowania o udzielenie zamowienia zastosowanie znajdujg przepisy ustawy z dnia 11
wrzesnia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (tj. Dz. U. z 2023 r. poz. 1605 ze zm., dalej ,ustawa Pzp”). Wartos¢
szacunkowa zaméwienia przekracza progi unijne, o ktérych mowa w art. 3 ustawy Pzp.

W dniu 27 czerwca 2024 r. wykonawca Castelior Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg
we Wroctawiu (dalej jako ,,Odwotujgcy”) wniost odwotanie wobec zaniechania wezwania wykonawcy Berlopak Spotka z
ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie (dalej jako ,Berlopak”)do uzupetnienia przedmiotowych
Srodkéw dowodowych fj. kart katalogowych skrzyn A1 i C1 zgodnie z zapisami SWZ,wobec nieprawidiowej ocene
wyjasnien ww. wykonawcy jako spetniajgcych wymagania przewidziane Opisem Przedmiotu Zamowienia, podczas gdy
nie sg one rownowaznym przedmiotowym $rodkiem dowodowym, umozliwiajgcym potwierdzenie parametrow
technicznych oferowanych produktéw w zakresie przewidzianym Opisem Przedmiotu Zaméwienia, czego konsekwencje
stanowito nieprawidtowe wybranie oferty wykonawcy Berlopak jako najkorzystniejszej w postepowaniu w zakresie czesci
pierwszej i drugiej. Odwolujacy zarzucit Zamawiajgcemunaruszenie art. 107 ust. 2 ustawy Pzp poprzez jego
niezastosowanie i nie wezwanie wykonawcy Berlopak do uzupetnienia przedmiotowego $rodka dowodowego o kiérym
mowa w rozdziale VIII ust. 1 pkt 2 SWZ {j. kart katalogowych skrzyn A1 i C1gwentualnie art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp
poprzez jego niezastosowanie i nie odrzucenie oferty wykonawcy Berlopak pomimo ze jej tre$¢ jest niezgodna z
warunkami zamowienia — oferowane produkty nie posiadajg serwisu na terytorium Polski.

Odwotujgcy wniést o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia czynnosci wyboru
najkorzystniejszej oferty w czesci pierwszej i drugiej postepowania oraz dokonania ponownego badania i oceny ofert z
uwzglednieniem oferty ziozonej przez Odwolujacego oraz przeprowadzenia wszystkich czynnosci niezbednych do
wyboru najkorzystniejszej oferty.



Zamawiajgcy w dniu 5 lipca 2024 r. ztozyt pismo, w ktérym wnioést o umorzenie postepowania odwotawczego w
zwigzku z dokonaniem uniewaznienia wyboru oferty najkorzystniejszej oraz powtorzeniem badania i oceny ofert, w tym
wezwaniem wykonawcy Berlopak do uzupetnienia przedmiotowego srodka dowodowego. Zamawiajgcy przedstawit takze
dokumentacje postepowania o udzielenie zamowienia.

Odwotujgcy w pismie z dnia 8 lipca 2024 r. wnioést o umorzenie postepowania odwotawczego z uwagi na brak
substratu zaskarzenia z powodu uniewaznienia przez Zamawiajgcego czynnosci wyboru oferty najkorzystniejsze;.

Krajowa Izba Odwotawcza ustalita i zwazyta, co nastepuje:

Izba stwierdzita skuteczno$¢ przystgpienia zgtoszonego do postepowania odwotawczego po stronie odwotujgcego
przez wykonawce Boxmet Medical Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w Piskorzowie.

Izba stwierdzita skutecznoS¢ przystgpienia zgtoszonego do postepowania odwotawczego po stronie
zamawiajgcego przez wykonawce Berlopak Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie.

Izba ustalita, iz Zamawiajgcy w dniu 4 lipca 2024 r. zawiadomit wykonawcow o uniewaznieniu czynnosci wyboru
oferty najkorzystniejszej w czesci 1 i 2 postepowania oraz wskazat, ze powtdrzy czynno$¢ badania i oceny ofert.
Pismem z 5 lipca 2024 r. Zamawiajagcy wezwat wykonawce Berlopak na podstawie art. 107 ust. 2 ustawy Pzp do
uzupetnienia przedmiotowego $rodka dowodowego (karty katalogowe)).

Bioragc pod uwage powyzsze Izba stwierdzita, Ze w przedmiotowym przypadku zachodzi podstawa do umorzenia
postepowania odwotawczego w oparciu o art. 568 pkt 2 ustawy Pzp.

Zgodnie z art. 568 pkt 2 ustawy Pzp Izba umarza postepowania odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku
stwierdzenia, Ze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne.

Zamawiajgcy uniewaznit czynnos¢ wyboru najkorzystniejszej oferty w czesci 1 i 2 postepowania, ktorych dotyczyto
odwolanie, co oznacza, ze czynnosc¢, wobec ktorej zostato wniesione odwotanie, na dzien rozpoznawania sprawy przez
Izbe, juz nie istniata. Wskaza¢ nalezy, iz czynno$¢ wyboru oferty najkorzystniejszej jako czynno$¢ najdalej idgca stanowi
rezultat wszystkich wczesniej dokonywanych czynnosci zamawiajgcego, efekt wienczacy proces badania i oceny ofert.
Uniewaznienie czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej prowadzi co do zasady do powtorzenia przez zamawiajgcego
czynnosci badania i oceny ofert. W przedmiotowym postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego Zamawiajgcy
przystgpit do ponownego badania i oceny ofert, wezwat wykonawce Berlopak do uzupetnienia przedmiotowego $rodka
dowodowego, a finalny rezultat jego dziatan nie jest jeszcze znany. W zwigzku z powyzszym przyjgé¢ nalezy, ze po
dokonaniu przez Zamawiajgcego nowej czynnosci stanowigcej rezultat badania i oceny ofert, wykonawcom bedzie
przystugiwato prawo do wniesienia srodkéw ochrony prawnej na te nowg czynnos¢ Zamawiajgcego. Natomiast odwotanie
whniesione przez Odwotujgcego w dniu 27 czerwca 2024 r. wobec czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej w czesci 1
i 2, ktéra zostata uniewazniona w dniu 4 lipca 2024 r., nie posiada juz substratu zaskarzenia, bedgcego podstawg do
wniesienia srodka ochrony prawnej. Zaskarzenie czynno$ci, ktéra w ksztalcie wskazanym w odwotaniu juz nie istnieje,
nie daje podstaw Izbie do stwierdzenia naruszenia przepiséw przez Zamawiajgcego i nie moze prowadzi¢ do wydania
orzeczenia merytorycznego. W ocenie skladu orzekajgcego prowadzenie w takiej sytuacji postepowania odwotawczego
uzna¢ nalezy za zbedne, co stanowi podstawe do umorzenia postepowania odwotawczego w oparciu o art. 568 pkt 2
ustawy Pzp (tak m.in. postanowienie z dnia 17 grudnia 2021 r., sygn. akt KIO 3529/21, postanowienie z dnia 17 grudnia
2021 r., sygn. akt KIO 3535/21, postanowienie z dnia 9 grudnia 2021 r., sygn. akt KIO 3456/21, postanowienie z dnia 12
maja 2022 r., sygn. akt KIO 1155/22, postanowienie z dnia 22 stycznia 2024 r., sygn. akt KIO 39/24, KIO 41/24).

Bioragc pod uwage powyzsze, Izba uznata, ze zachodzg podstawy do umorzenia postepowania odwotawczego na
podstawie art. 568 pkt 2 ustawy Pzp.

O kosztach postepowania odwotawczego w obu sprawach Izba orzekta na podstawie art. 557, art. 574 i art. 575
ustawy Pzp w zw. z § 9 ust. 2 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczegotowych rodzajow kosztéw
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia
2020 r. (Dz. U. z 2020 r. poz. 2437), nakazujgc dokonanie na rzecz Odwotujgcych zwrotu z rachunku Urzedu Zaméwien
Publicznych kwoty 15 000 uiszczonej tytutlem wpisu od odwotan.



