Sygn. akt: KIO 2222/24
POSTANOWENIE

Warszawa, dnia 11 lipca 2024 r.
Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:

Przewodniczgca:Anna Chudzik

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 11 lipca 2024 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 24 czerwca 2024 r. przez W.S. prowadzgcego dziatalnos¢ gospodarczg pod firma
W.S. — Firma Uslugowa ,Szewczyk”,

w postepowaniu prowadzonym przez 35 Wojskowy Oddziat Gospodarczy w Rzgsce,
postanawia:

1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2.nakaza¢ zwrot z rachunku Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz Odwolujgcego kwoty 7 500 zt 00gr (stownie:
siedem tysiecy pieCset ztotych zero groszy) stanowigcej uiszczony wpis od odwotania.

Na orzeczenie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie — Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 2222/24
Uzasadnienie

Zamawiajgcy — 35 Wojskowy Oddziat Gospodarczy — prowadzi postepowanie o udzielenie zamoéwienia pn.
Swiadczenie ustug utrzymania czysto$ci terenéw i budynkéw w kompleksach wojskowych administrowanych przez 35
Wojskowy Oddziat Gospodarczy w roku 2024 Warto$¢ zamowienia jest mniejsza niz progi unijne. Ogtoszenie
o0 zamoéwieniu zostato opublikowane w Biuletynie Zamoéwien Publicznych 22 maja 2024 r. pod numerem 2024/BZP
00333683/01.

W dniu 24 czerwca 2024 r. W.S. prowadzacy dziatalno§¢ gospodarczg pod firmg W.S. — Firma Ustugowa
~Szewczyk” wnidst odwotanie wobec wyboru oferty wykonawcy Biuro Ochrony Specjalnej BOS Sp. z 0.0. (dalej: BOS) w
czesci 3 zamowienia i wobec zaniechania odrzucenia tej oferty oraz zaniechania wezwania ww. wykonawcy do
wyjasnien w zakresie zaoferowanej ceny. Odwolujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie przepiséw art. 224 w zw. z
art. 226 ust. 1 pkt 8 ustawy Pzp i wnioést o nakazanie Zamawiajgcemu: uniewaznienia czynnosci wyboru oferty BOS,
odrzucenia oferty tego wykonawcy jako zawierajgcej razgco niskg cene oraz wezwania Odwotujgcego do ziozenia
podmiotowych $rodkéw dowodowych, a w przypadku ich pozytywnej oceny do wyboru oferty Odwotujgcego.

W dniu 8 lipca 2024 r. do akt sprawy wptyneto pismo Zamawiajgcego z informacjg, ze dokonat on uniewaznienia
czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty w zakresie czesci nr 3 oraz z uwagi na niemozliwg do usuniecia wade
postepowania uniemozliwiajgcg zawarcie niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy w sprawie zaméwienia publicznego, na
podstawie art. 255 pkt 6 w zwigzku z art. 17 ust. 1 pkt 1 i 2 ustawy Pzp uniewaznit postepowanie w zakresie tej czesci.
Przekazujgc powyzszg informacje Zamawiajgcy wniést o umorzenie postepowania odwotawczego.

Izba stwierdzita, Ze wobec dokonanego przez Zamawiajgcego uniewaznienia czynno$ci wyboru najkorzystniejszej
oferty oraz uniewaznienia postepowania w zakresie czeSci 3 przestat istnieC substrat zaskarzenia. Uniewaznienie
wyboru oferty najkorzystniejszej oraz uniewaznienie postepowania spowodowato bowiem, ze wszystkie zarzuty
odwotania stracity swojg aktualno$¢, w zwigzku z czym dalsze prowadzenie postepowania odwotawczego stato sie
zbedne. Wobec powyzszego postepowanie odwotawcze nalezato umorzy¢ na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy Pzp, ktory
stanowi, ze Izba umarza postepowania odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku stwierdzenia, ze dalsze
postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do art. 557 ustawy Pzp i § 9 ust. 2z 2020 r. poz.
2437), nakazujac zwrot na rzecz Odwotujgcego kwoty uiszczonej tytutem wpisu.
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