Sygn. akt: KIO 2252/24

POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 10 lipca 2024 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:lzabela Niedzialek-Bujak

Po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikéw postepowania odwotawczego w dniu 10
lipca 2024 r. w Warszawie, odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 27 czerwca 2024 r.
przez Odwolujgcego — Wykonawcoéw wspolnie ubiegajgcych sie o zamoéwienie: M. S .prowadzgca dziatalnos¢
gospodarczg pod firmg PHU TOWEMO M.S., ul. Zeromskiego 73k, 05-400 OtwockKlowemo Spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscia, ul. Marszatkowska 4, 05-402 Otwock w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego —
Gmine Otwock, ul. Armii Krajowej 5, 05-400 Otwock

przy udziale Przystepujgcego po stronie Zamawiajgcego — Wykonawcy TOMIRAF Spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscia spotka komandytowa, ul. Trakt Lubelski 1G, 05-408 Wola Karczewska

postanawia:
1.0drzuca odwotanie.

2.Kosztami postepowania obcigza Odwotujgcego — Wykonawcdw wspdlnie ubiegajgcych sie o zaméwienie: M.S.
(PHU TOWEMO M.S.), Towemo Sp. z 0.0i zalicza w poczet kosztdw postepowania odwotawczego kwote
10.000 zt 00 gr. (stownie: dziesiec tysiecy ztotych, zero groszy) uiszczong przez Odwotujgcego tytutlem wpisu od
odwotania.

Na orzeczenie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie — Sadu Zaméwien Publicznych.

PrzewodniczacCy:..........cccovieririeriinienenees
Sygn. akt KIO 2252/24

Uzasadnienie

W postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego — Gming Otwock, w trybie podstawowym nawykonanie

rozbudowy ul. Slusarskiego i ul. Putaskiego do Ronda Polskiego Paristwa Podziemnego w Otwocku w Gminie Otwock
zgodnie z zatgczong dokumentacjg do postepowania przetargowego w ramach zadania budzetowego ,,Rozbudowa drég

gminnych w Otwocku — etap VIII — ul. Slusarskiego o ul. Putaskiegdnr postepowania: W ZP.271.19.2024), ogtoszonym w

Biuletynie Zamowien Publicznych w dniu 24.04.2024 r., 2024/BZP 00300212, wobec czynnosci wyboru oferty wykonawcy
Tomiraf Sp. z 0.0. sp.k. z/s w Woli Karczewskiej, wniesione zostato w dniu 27.06.2024 r. do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej odwotanie Wykonawcdw wspdlnie ubiegajgcych sie o zamoéwienie: PHU TOWEMO M.S., Towemo Sp. z
0.0. z/s w Otwocku (sygn. akt KIO 2252/24).

Odwolujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:
1.art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. b Pzp poprzez nie odrzucenie oferty wykonawcy Tomiraf sp. z 0.0. sp.k., pomimo niespeniania
warunkdw udziatu w postepowaniu wskazanych w pkt VIl ppkt 2 lit ¢ swz;
2.art. 253 ust. 1 pkt 2 Pzp poprzez zaniechanie poinformowania o odrzuceniu ofert wykonawcy Tomiraf sp. z 0.0. sp.k.,
pomimo zaistnienia przestanej do jej odrzucenia;
3.art. 239 ust. 1 Pzp poprzez wybér oferty Tomiraf sp. z 0.0. sp. k., ktéra z mocy ustawy podlega odrzuceniu.
Odwotujgcy wniést o uwzglednienie odwofania w catoSci nakazanie uniewaznienie czynno$ci wyboru oferty
najkorzystniejszej i powtorzenie czynnosci badania, oceny ofert i wyboru oferty najkorzystniejszej, a takze nakazanie
odrzucenia oferty wykonawcy Tomiraf sp. z 0.0. sp.k.
Zamawiajgcy poinformowat o wyborze oferty najkorzystniejszej wykonawcow w dniu 4.06.2024 r., natomiast podmiotowe
$rodki dowodowe ztozone przez wykonawce Tomiraf sp. z 0.0. sp.k. udostepnit Odwotujgcemu w dniu 24.06.2024 r.
Odwotujgcy wystgpit do Zamawiajgcego o udostepnienie oferty wybranej w dniu 07.06.2024 r.

Do postepowania odwotawczego przystapit po stronie Zamawiajgcego Wykonawca — Tomiraf Sp. z 0.0. sp. k.



Na posiedzeniu niejawnym prowadzonym bez udziatu stron w dniu 10.07.2024 r., Krajowa Izba Odwotawcza stwierdzita,
iz zachodzi przestanka do odrzucenia odwotania na podstawie art. 528 pkt 3 Ustawy Prawo zaméwieh publicznych (dalej
jako Ustawa).

Zgodnie z tym przepisem lIzba odrzuca odwotanie jezeli stwierdzi, ze odwofanie wniesione zostato po uptywie terminu
okres$lonego w ustawie.

Zgodnie z art. 515 ust. 2 Ustawy odwotanie wobec tre$ci ogtoszenia wszczynajgcego postepowanie o udzielenie
zamoéwienia lub konkursu lub wobec treSci dokumentéw zamowienia wnosi sie w terminie 5 dni od dnia zamieszczenia
ogftoszenia w Biuletynie Zamdwieri Publicznych lub dokumentéw zamowienia na stronie internetowej, w przypadku
zamowien, ktorych warto$¢ jest mniejsza niz progi unijne.

Wartos¢ przedmiotowego zamdwienia wynosi 8.018.734,19 zt netto i nie przekracza progéw unijnych okreslonych w
przepisach wydanych na podstawie art. 3 ust. 3 Ustawy.

W sprawie okolicznosci stanowigce podstawe zarzutow dotyczg czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej ztozonej

przez wykonawce TOMIRAF Sp. z o0.0. Sp. k. z/s w Woli Karczewskiej z uwagi na wadliwos¢ czynnosci badania
spetienia warunku udziatu w postepowaniu opisanego w pkt VIII ppkt 2 lit. C swz. O czynnosci tej Zamawiajgcy
poinformowat wykonawcow w dniu 04.06.2024 r., co nie jest okolicznoscig sporng. Odwotujacy, jako czynno$¢, ktéra

miataby wyznacza¢ poczatek biegu terminu na wniesienie odwofania wskazat na moment, w ktérym udostepniona

zostata oferta tego wykonawcy wraz z podmiotowymi srodkami dowodowymi, co miato miejsce w dniu 24.06.2024 r.

Poniewaz odwotanie wniesione zostato na czynno$¢ wyboru oferty najkorzystniejszej i zaniechanie odrzucenia oferty
wybranej (Tomiraf sp. z 0.0. sp. k.), termin, zgodnie z art. 515 ust. 1 pkt 2 Ustawy rozpoczat bieg od dnia przekazania
informacji o czynno$ci zamawiajgcego stanowigcej podstawe jego wniesienia. Termin na wniesienie odwotania nie mogt
zatem rozpoczaé biegu z dniem udostepnienia oferty wybranej, co nie stanowi czynnosci objetej zarzutami
podniesionymi w odwotaniu. Podstawg zarzutow jest wytacznie czynno$¢ badania i wyboru oferty najkorzystniejsze;.
Brak mozliwosci zapoznania sie w terminie wczesniejszym z podmiotowymi Srodkami dowodowymi ztozonym w trackie
procedury przetargowej nie stanowi okoliczno$ci objetej zarzutami, a tym samym Izba nie byta uprawniona do oceny, czy
czynno$¢ udostepnienia tresci oferty wybranej w terminie wskazanym w odwotania byta wynikiem opieszatosci
Zamawiajgcego lub Wykonawcy. Dla ustalenia, czy odwotanie wniesione zostato w terminie, w okoliczno$ciach niniejszej
sprawy znaczenie ma wylgcznie zawiadomienie o wyborze oferty najkorzystniejszej, ktore zostato przekazane
wykonawcom w dniu 04.06.2024 r., co potwierdza sam Odwotujgcy w tre$ci odwotania (str. 4). Czynnos¢ udostepnienia
Odwolujgcemu oferty wybranej nie miata znaczenia dla samego wyboru oferty najkorzystniejszej, w tym sensie, iz nie
mogta zmienia¢é samej oceny spetnienia warunku udziatu w postepowaniu, jak i decyzji o wyborze oferty wykonawcy
Tomiraf sp. z 0.0. sp.k. Stanowita ona odrebng, od wyboru oferty najkorzystniejszej, czynnos¢ faktyczng Zamawiajgcego,
ktéra nie zostata objeta zarzutami w odwotaniu.

Wobec powyzszego, orzeczono jak w sentenciji.

Na podstawie § 5i § 8 ust. 1 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r.w sprawie szczegdtowych
rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania
(Dz. U. poz.2437) Izba zaliczyta do kosztdéw postepowania odwotawczego kwote wpisu wniesiong przez Odwotujgcego w
wysokosci 10.000 zt.
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