Sygn. akt: KIO 1990/24
WYROK

Warszawa, dnia 8 lipca 2024 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczgca:Adriana Urbanik

Protokolant: Tomasz Skowronski

po rozpoznaniu na rozprawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczejw dniu 6 czerwca 2024 r.
przez wykonawce ERBUD INTERNATIONAL Sp. z o.0. z siedzibg w Jasionce w postepowaniu prowadzonym prze
wspoélnego zamawiajgcego

Izbe Administracji Skarbowej w Rzeszowie, OPGKRZE SZOWSpotke Akcyjngz siedzibg w Rzeszowie, Totalizator
Sportowy Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie

orzeka:

1.uwzglednia odwotanie i nakazuje zamawiajgcemu: uniewaznienie czynnosci odrzucenia oferty odwotujgcego,
uniewaznienie czynnosci uniewaznienia postepowania, dokonanie powtdrnej oceny i wyboru oferty najkorzystniejszej
sposréd ofert nieodrzuconych
i ztozonych przez wykonawcédw niewykluczonych z postepowania,
2.kosztami postepowania obcigza wspdlnego zamawiajgcego Izbe Administracji Skarbowej w Rzeszowie, OPGK
RZESZOW Spotke Akcyjng z siedzibg w Rzeszowie, Totalizator Sportowy Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie, i:
2.1.zalicza w poczet kosztow postepowania odwotawczego kwote 20 000 zt 00 gr (stownie: dwadziescia tysiecy
zfotych zero groszy) uiszczong przez wykonawce ERBUD INTERNATIONAL Sp. z 0.0. z siedzibg w Jasionc
tytutem wpisu
od odwotania,

2.2.zasgdza od wspdlnego zamawiajgcego Izby Administracji Skarbowej w Rzeszowie (ul. Geodetéw 1, 35-959
Rzesz6w), OPGK RZESZOW Spoétki Akcyjne;
(ul. Geodetow 1, 35-328 Rzeszo6w), Totalizatora Sportowego Sp. z 0.0. (ul. Targowa 25, 03-728 Warszawa)
na rzecz odwotujgcego wykonawcy ERBUD NTERNATIONAL Sp. z o.(Jasionka 942, 36-002 Jasionke) kwote
23 600 zt 00 gr (stownie: dwadziescia trzy tysigce szescset ztotych 00 groszy) obejmujacag kwote uiszczonego
przez odwotujgcego wpisu od odwotania i wynagrodzenia petnomocnika.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga
za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie
- Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 1990/24

Uzasadnienie

Postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego pn. ,Przebudowa XV
pietrowego budynku posadowionego przy
ul. Geodetéw 1 w Rzeszowie na dzialce oznaczonej nr ewidencyjnym 1762 obreb 208 Nowe Miasto ", nr referencyjny:
1801-ILZ.260.9.2024, zostato wszczete ogtoszeniem opublikowanym w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu
04.03.2024 r. pod nr Dz.U. S: 45/2024
- 1311281 przez wspdlnego Zamawiajgcego: Izbe Administracji Skarbowej w Rzeszowie, ul. Geodetow 1, 35-959
Rzeszéw, OPGK RZESZOW Spotke Akcyjna, ul. Geodetow 1, 35-328 Rzeszoéw, Totalizator Sportowy Sp. z o.0. ul.
Targowa 25, 03-728 Warszawa, zwanego dalej ,Zamawiajagcym”.

Do wyzej wymienionego postepowania o udzielenie zamowienia publicznego zastosowanie majg przepisy ustawy
z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2023 r. poz. 1605, z pézn. zm.), dalej ,ustawy Pzp”.

Dnia 06.06.2024 r. (wplyw w wersiji elektronicznej podpisane podpisem cyfrowym
za posrednictwem elektronicznej skrzynki podawczej - ePUAP odwotanie ziozyt wykonawca ERBUD INTERNATIONA
Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscia, Jasionka 942,
36-002 Jasionka, zwany dalej ,,Odwotujgcym’, od niezgodnych z przepisami ustawy czynnosci
i zaniechan czynno$ci Zamawiajgcego:
1. odrzucenia oferty Odwotujgcego;



2. uniewaznienia postepowania.

Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:

1. art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp w zw. z art. 16 pkt 1, 2 oraz 3 ustawy Pzp
oraz w zw. z art. 99 ust. 1 oraz 2 ustawy Pzp polegajgce na odrzuceniu oferty Odwotujgcego jako oferty, ktorej tres¢ jest
niezgodna z warunkami przedmiotowego zamowienia, bowiem zdaniem Zamawiajgcego w Swietle treSci dokumentaciji
projektowej oraz specyfikacji technicznych wykonania i odbioru robé6t budowlanych (STWiIORB) stanowigcej zatacznik nr
1 do SWZ, zgodnie z pkt 44 SWZ, ,w sklad systemu do mocowania wentylowanych oktadzin elewacyjnych
ECOSYSTEM PASSIVE BRACKETS wchodzi podkonstrukcja aluminiowa oraz konsole ze stali nierdzewnej”, natomic
»Z opisu przedmiotu zamowienia wynika natomiast jednoznacznie, iz elementy systemu do fasad wentylowanych, to jest
podkonstrukcja podtrzymujgca ruszt sktadajgca sie z konsol regulacyjnych, jak i ruszt do mocowania fasady zostaty
zaprojektowane z aluminium, o czym Swiadczg zapisy i rysunki zawarte
w dokumentaciji projektowej i STWIORB:

1. Rysunek nr RZ-IAS-B-PW-039 Detal elewacji przy attykach i cokotach — wpisana jest konsola regulacyjna
aluminiowa 240 mm,

2. Zapis w Tomie 09 ti. SPECYFIKACJI TECHNICZNEJ WYKONANIA | ODBIORU ROBOT WYMA!(
SZCZEGOLOWE (SST 01.01 SST 01.07) Punkt 4 SST-01.04 Ocieplenie $cian Zewnetrznych, podpunkt 4.5
Wymagania szczegotowe dotyczgce wykonania robét. Warunki wykonania rob6t docieplenia $cian zewnetrznych obiektu
metodg lekkg suchg wpisane zostato ,montaz podkonstrukcji aluminiowej podtrzymujgcej ruszt”
oraz ,Montaz podkonstrukcji pod ruszt aluminiowy do mocowania fasady z pltyt kompozytowo-aluminiowych™, podczas
gdy zadne zapisy zatgcznika nr 1 do SWZ nie narzucajg uwzglednia w ofercie powotanych w tym dokumencie materiatéw
(powotanych w projektach rozwigzan materiatowych), gdyz:

1.1. Zapisy zacytowanego przez Zamawiajgcego STWIORB nie okreslajg materiatow, jakie majg zostac
wykorzystane przy realizacji przedmiotowego zamoéwienia, gdyz zgodnie
z TOM: 09 (SST 01.01 SST 01.07) SPECYFIKACJA TECHNICZNA WYKONANIA | ODBIORU ROBOT WYMA
SZCZEGOLOWE, ,Ustalenia zawarte w ninigjszej Specyfikacji dotyczg prowadzenia rob6t zwigzanych :
przygotowaniem placu budowy” (pkt 1.1.2.) (str. 8), a nadto ,Zgodnie z Specyfikacji Technicznej Wykonania i Odbioru
Robdt -Wymagania ogoélne Inwestor nie narzuca rozwigzan materiatowych w tym zakresie prac. Mozna stosowaé
wszelkie materiaty dopuszczane do stosowania w budownictwie, ktére posiadajg odpowiednie wiasnosci okreslone w
specyfikacji oraz normach” (1.2.) (str. 9);

1.2. Zgodnie z OGOLNYM OPISEM PRZEDMIOTU ZAMOW IENIA, stanowigcym cze$¢ dokumentacii projektc
jako zatgcznik nr 1 do SWZ, ,Dokiadny zakres robot
i technologia wykonania zostaty opisane w projekcie budowlanym oraz specyfikacji technicznej odbioru i wykonania robét”
(str. 4);

1.3. W Swietle tresci projektu budowlanego TOM : 01 PROJEKT REMONTU WYBRANYCH POMIESZC.
ORAZ PROJEKT ELEWACJI, stanowigcego czgs¢ dokumentaciji projektowej jako zatgcznik nr 1 do SWZ; Projekt nie
definiuje i nie przesgdza o uzyciu konkretnego systemu dociepleniowego, wrecz dopuszcza stosowanie innych
systemow, ktére posiadajg atesty lub aprobaty techniczne. Nalezy bezwzglednie stosowa¢ sie do zalecen producenta. *
Projekt wskazuje materialy budowlane jedynie do celéw pogladowych i poréwnawczych. * W przypadku zastosowania
innych materiatéw nalezy je dobra¢ w taki sposob, aby nie miaty gorszych parametrow niz przyjete w projekcie”

(str. 47-48);

1.4. W $wietle projektu budowlanego TOM : Il PROJEKT ARCHITEKTONICZNO BUDOWLANY INFORM/
BIOZ, stanowigcego cze$é dokumentaciji projektowej jako zatgcznik nr 1 do SWZ, ,* Projekt nie definiuje i nie przesadza
0 uzyciu konkretnego systemu dociepleniowego, wrecz dopuszcza stosowanie innych systemow, ktore posiadajg atesty
lub aprobaty techniczne. Nalezy bezwzglednie stosowaé sie do zalecen producenta. * Projekt wskazuje materiaty
budowlane jedynie do celéw pogladowych i poréwnawczych.

* W przypadku zastosowania innych materiatéw nalezy je dobra¢ w taki sposéb, aby nie miaty gorszych parametréw niz
przyjete w projekcie” (str. 52);

1.5. Zgodnie z dokumentacjg przetargowg Zamawiajacego, stanowigcg zatgcznik nr 1 do SWZ, obowigzkiem
Wykonawcy jest sporzgdzenie projektu wykonawczego elewacji spetiajgcego zaréwno zatozenia SWZ, jak i zgodnego z
obowigzujgcymi przepisami, normami oraz zasadami sztuki budowlanej. Zgodnie z opisem technicznym p. 11.4
Zamawiajgcy wskazat, ze poza zakresem opracowania dokumentaciji przetargowej jest zaréwno projekt podkonstrukcji w
postaci rusztu aluminiowego oraz projekt mocowania rusztu konstrukcyjnego. Tym samym to w obowigzku wykonawcy
jest zapewnienie wtasciwego kotwienia i dobdr konsol i kotew w zaleznosci od innych warunkéw, jak obliczenia
statyczne, warunki termiczne, warunki p.poz.;

1.6. W odpowiedzi na wezwanie Zamawiajacego z 26.04.2024 r. Odwolujacy zwrocit sie do firmy ECOFASADA



Sp. z 0. 0. z prosbg o potwierdzenie, ze w sktad systemu

do mocowania wentylowanych okfadzin elewacyjnych ECOSYSTEM PASSIVE BRACKETS wchodzi podkonstrukc
aluminiowa oraz konsole ze stali nierdzewnej zgodne z SWZ,

a w udzielonych wyjasnieniach firma ECOFASADA Sp. z o. o. potwierdzita, ze w sktad systemu ECOSYSTEM PASSI\
BRACKETS wchodzi podkonstrukcja aluminiowa oraz konsole (ktore nie stanowig podkonstrukciji aluminiowej) ze stal
nierdzewnej, ktére sg zgodne z zatgcznikiem nr 1 do SWZ, co potwierdza réwniez treS¢ ekspertyzy dra inz. Wiestawa
Berezy

z 29.04.2024 r. przekazana Zamawiajgcemu przez Odwolujgcego; a co za tym idzie, tres¢ oferty Odwotujgcego w
zakresie zaoferowanego systemu do mocowania wentylowanych oktadzin elewacyjnych ECOSYSTEM PASSIVE
BRACKETS, sktadajgcego sie z elementow aluminiowych oraz konsoli ze stali nierdzewnej, jest zgodna z warunkami
przedmiotowego zamowienia, ktére dopuszczajg stosowanie innych materiatow niz przyktadowo wskazane

w dokumentaciji projektowej i STWIORB, a co za tym idzie, nie bylo podstaw do odrzucenia oferty Odwotujgcego jako
niezgodnej z warunkami przedmiotowego zamaowienia;

2. art. 255 pkt 2 ustawy Pzp polegajace na uniewaznieniu przez Zamawiajgcego postepowania z powotaniem sie
na przestanke, ze wszystkie oferty ztozone w postepowaniu podlegaty odrzuceniu, w sytuacji w kidrej oferta
Odwolujgcego nie podlegata odrzuceniu,

a co za tym idzie, brak bylo podstaw do uniewaznienia postepowania na podstawie art. 255 pkt 2 ustawy Pzp.

Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie w cato$ci odwotania oraz nakazanie Zamawiajgcemu:

1. uniewaznienie czynnosci odrzucenia oferty Odwotujgcego; oraz

2. uniewaznienie czynnosci uniewaznienia postepowania; oraz

3. dokonanie powtérnej oceny i wyboru oferty najkorzystniejszej sposrod ofert nieodrzuconych i ztozonych przez
wykonawcow niewykluczonych z postepowania.

Odwolujacy wniost o zasadzenie od Zamawiajgcego na rzecz Odwolujgcego kosztow postepowania
odwotawczego, w tym kwoty zaptaconej tytutem wpisu od odwotania
oraz ewentualnego wynagrodzenia petnomocnika Odwolujgcego na podstawie przediozonej faktury VAT, wedlug norm
przepisanych.

Odwotujgcy wnidst o dopuszczenie i przeprowadzenie dowoddw powotanych
w uzasadnieniu odwotania na fakty tam wskazane.

Odwotujgcy w uzasadnieniu odwotania w szczegoélnosci podat:

,1. Pismem z 27 maja 2024r. Izba Administracji Skarbowej w Rzeszowie jako Zamawiajgcy, poinformowata, ze w
postepowaniu pn. ,Przebudowa XV pigtrowego budynku posadowionego przy ul. Geodetéw 1 w Rzeszowie na dziatce
oznaczonej nr ewidencyjnym 1762 obreb 208 Nowe Miasto”, prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego,
dokonata uniewaznienia postepowania oraz odrzucenia:

- Oferty nr 1 ztozonej przez ERBUD INTERNATIONAL Sp. z o.0. z siedzibg w Jasionce;

- Oferty nr 2 ztozonej przez SB COMPLEX Sp. z 0.0. s.k. z siedzibg w Rzeszowie. (...)

5. Ww. stanowisko Zamawiajgcego jest nieprawidtowe, gdyz zgodnie ze Specyfikacjg Techniczng Wykonania i Odbioru
Robét - Wymagania ogélne Inwestor nie narzuca rozwigzan materialowych; mozna stosowaé wszelkie materiaty
dopuszczane do stosowania

w budownictwie, ktére posiadajg odpowiednie wtasnosci okreslone w specyfikacji oraz normach.

6. Powyzsze oznacza, ze tre$¢ oferty Odwotujgcego w zakresie zaoferowanego systemu

do mocowania wentylowanych oktadzin elewacyjnych ECOSYSTEM PASSIVE BRACKETS, skiadajgcego sie
elementéw aluminiowych oraz konsoli ze stali nierdzewnej, jest zgodna

z warunkami przedmiotowego zmowienia, ktére dopuszczajg stosowanie innych materiatéw niz przyktadowo wskazane
w dokumentaciji projektowej i STWIORB, a co za tym idzie, nie bylo podstaw do odrzucenia oferty Odwotujgcego jako
niezgodnej z warunkami przedmiotowego zamdwienia.

UZASADNIENIE ZARZUTU NR 1

7. Prawdg jest, ze w $wietle tresci dokumentaciji projektowej oraz specyfikacji technicznej wykonania i odbioru robét
budowlanych (STWiIORB), {j.:

- Rysunek nr RZ-IAS-B-PW-039 Detal elewacji przy attykach i cokotach — wpisana jest konsola regulacyjna aluminiowa
240 mm;

- Zapis w Tomie 09 t. SPECYFIKACJI TECHNICZNEJ WYKONANIA | ODBIORU ROBOT WYMAI
SZCZEGOrOWE (SST 01.01 SST 01.07) Punkt 4 SST-01.04

Ocieplenie scian Zewnetrznych, podpunkt 4.5.2 Wymagania szczegdtowe dotyczace wykonania robot;

przyjeto nastepujace zatozenia:

» ,Warunki wykonania robét docieplenia scian zewnetrznych obiektu metodg lekkg suchg wpisane zostato ,montaz



podkonstrukcji aluminiowej podtrzymujacej ruszt” oraz

» ,Montaz podkonstrukcji pod ruszt aluminiowy do mocowania fasady z ptyt kompozytowo-aluminiowych”.

8. Jednakze stwierdzi¢ nalezy, ze ww. zatozenia zatgcznika nr 1 do SWZ nie narzucajg (nie obligujg wykonawcow do)

uwzglednia w ofercie powotanych w tym dokumencie materiatéw (powotanych w projektach rozwigzan materiatowych), w

szczegolnosci w zakresie tego,

z jakich materiatow ma zosta¢ wykonana podkonstrukcja aluminiowa pod ruszt.

9. Po pierwsze, przedmiotem zamowienia jest wylonienie wykonawcy rob6t budowanych polegajacych na przebudowie

XV pietrowego budynku posadowionego przy ul. Geodetow 1

w Rzeszowie na dziatce oznaczonej nr ewidencyjnym 1762 obreb 208 Nowe Miasto. Realizowane zadanie inwestycyjne
obejmuije: przebudowe istniejgcego budynku wraz

z wewnetrznymi instalacjami: elekiryczng, kanalizacyjng, chiodniczg, grzewcza, przebudowg istniejgcego wezta

cieplnego oraz wykonaniem dodatkowego posredniego wezta cieplnego, wentylacjg mechaniczng w budynku przy ul.

Geodetéw 1 w Rzeszowie (pkt 4.1. SWZ). Podstawg do sporzadzenia oferty oraz okreslenia zakresu i wyliczenia
ryczattowej ceny,

a nastepnie rozliczen umowy jest dokumentacja projektowa i STWIORB (Zatgcznik nr 1

do SW2Z) oraz warunki zawarte we wzorze umowy (Zatgcznik nr 3 do SWZ) (pkt 4.5. SWZ). Zastosowane materialy,
dostarczone wyroby powinny odpowiada¢ co do jakosci wymaganiom okreslonym w dokumentacji projektowej, muszg

by¢ fabrycznie nowe, nieuzywane, spetnia¢ wymogi ustawy z dnia 16.04.2004 r. o wyrobach budowlanych (ij.: Dz. U. z

2021 r. poz. 1213) wraz z przepisami wykonawczymi. W zwigzku z tym, ze w opisie przedmiotu zamowienia nie

wskazano znakoéw towarowych, patentow lub pochodzenia, Zrédta lub szczegdinego procesu, ktére charakteryzujg

produkty lub ustugi dostarczane przez konkretnego wykonawce nie dopuszcza sie w tym zakresie wykonania

zamowienia przy uzyciu innych technologii czy produktow niz te, ktdére jednoznacznie opisano tzw. rozwigzan czy

produktéw rownowaznych (nie podaje sie tzw. parametrow rownowaznosci) (pkt 4.14. SWZ). W zatgczniku nr 1 do SWZ
zawarto szczegbtowe zapisy dotyczace tego, jakie materiaty moze zaoferowac potencjalny wykonawca w ofercie w celu

spetniania warunkoéw zamaéwienia.

10. Po drugie, zapisy zacytowanego przez Zamawiajgcego STWIORB nie okreslajg materiatow, jakie maja zostac
obowigzkowo wykorzystane przy realizacji przedmiotowego zamoéwienia dla zgodnosci oferty z warunkami zamowienia,

gdyz zgodnie z TOMEM: 09 (SST 01.01 SST 01.07) SPECYFIKACJA TECHNICZNA WYKONANIA | ODBIORU RC(
WYMAGANIA SZCZEGOLOWE, ,Ustalenia zawarte w niniejszej Specyfikacji dotyczg prowadzenia robét zwigzanych
przygotowaniem placu budowy” (pkt 1.1.2.) (str. 8). Nadto ,Zgodnie z Specyfikacji Technicznej Wykonania i Odbioru

Robdt -Wymagania ogélne Inwestor nie narzuca rozwigzan materiatowych w tym zakresie prac. Mozna stosowaé
wszelkie materiaty dopuszczane do stosowania w budownictwie, ktére posiadajg odpowiednie wiasnosci okreslone w

specyfikacji oraz normach” (1.2.) (str. 9).

Dowdd: Zatgcznik nr 1 do SWZ TOM: 09 (SST 01.01 SST 01.07) SPECYFIKACJA TECHNICZNA WYKONA!
ODBIORU ROBOT WYMAGANIA SZCZEGOLOWE

11. Po trzecie, zgodnie z OGOLNYM OPISEM PRZEDMIOTU ZAMOWIENIA, stanowigcym cze$é dokumen
projektowe;j jako zatgcznik nr 1 do SWZ, ,Dokiadny zakres robot

i technologia wykonania zostaty opisane w projekcie budowlanym oraz specyfikacji technicznej odbioru i wykonania robét”

(str. 4). W $wietle tresci projektu budowlanego TOMU : 01 PROJEKT REMONTU WYBRANYCH POMIESZCZEN O
PROJEKT ELEWACJI, stanowigcego czes¢ dokumentacji projektowej jako zatgcznik nr 1 do SWZ} ,Projekt nie

definiuje i nie przesgdza o uzyciu konkretnego systemu dociepleniowego, wrecz dopuszcza stosowanie innych

systemow, ktére posiadajg atesty lub aprobaty techniczne. Nalezy bezwzglednie stosowa¢ sie do zalecen producenta. *

Projekt wskazuje materialy budowlane jedynie do celéw poglagdowych i poréwnawczych. * W przypadku zastosowania

innych materiatdw nalezy je dobra¢ w taki sposob, aby nie miaty gorszych parametréw niz przyjete

w projekcie” (str. 47-48). Zgodnie za$ z tresScig projektu budowlanego TOMU: Il PROJEKT ARCHITEKTONICZN
BUDOWLANY INFORMACJA BIOZ, stanowigcego cze$¢ dokumentacji projektowej jako zatacznik nr 1 do SWZ;

Projekt nie definiuje i nie przesgdza o uzyciu konkretnego systemu dociepleniowego, wrecz dopuszcza stosowanie

innych systeméw, ktére posiadajg atesty lub aprobaty techniczne. Nalezy bezwzglednie stosowac sie do zalecen

producenta. * Projekt wskazuje materiaty budowlane jedynie do celéw poglagdowych i poréwnawczych. * W przypadku

zastosowania innych materiatbw nalezy je dobraé w taki sposéb, aby nie miaty gorszych parametréw niz przyjete w

projekcie” (str. 52).

Dowéd: 1. Zatgcznik nr 1 do SWZ TOM: 01 PROJEKT REMONTU WYBRANYCH POMIESZCZEN ORAZ PRC
ELEWACJI

2. Zatgcznik nr 1 do SWZ TOM: I PROJEKT ARCHITEKTONICZNO BUDOWLANY INFORMACJA BIOZ

12. Po czwarte, Zamawiajgcy w sposob niedbaty uzasadnit podstawy odrzucenia oferty Odwotujgcego powotujgc sie w



TOMIE 09 SPECYFIKACJA TECHNICZNA WYKONANIA

| ODBIORU ROBOT WYMAGANIA SZCZEGOLOWE (SST 01.01 SST 01.07) na punkt 4 SST-01.04. podpunkt 4
(zamiast podpunkt 3.5.2.) Ocieplenie Scian Zewnetrznych. Zgodnie

z ww. TOMEM 09, w punkcie 4 tego dokumentu uregulowano zasady realizacji robét dotyczacych Ocieplenia Dachu
Wentylowanego, natomiast podpunkt 4.5.2 opisuje Wymagania szczeg6towe dotyczace wykonania robdt w zakresie
docieplenia dachu. Wskazana podstawa odrzucenia oferty Odwotujgcego przez Zamawiajgcego dotyczy wiec
docieplenia elewac;ji, natomiast powotane punkty STWIOR w uzasadnieniu odrzucenia oferty

Odwolujacego nie dotyczaca zasad docieplania elewacji, lecz wykonywania prac zwigzanych z ocieplaniem dachu
budynku.

Dowdd: 1. Zawiadomienie o odrzuceniu ofert i uniewaznieniu przez Zamawiajgcego Postepowania z 27 maja 2024r.;

2. Zatgcznik nr 1 do SWZ TOM: 09 (SST 01.01 SST 01.07) SPECYFIKACJA TECHNICZNA.

13. Po pigte, nalezy wskazac, ze w zamieszczonej dokumentaciji przetargowej wystepuje szereg rozbieznosci w opisie
rozwigzania i nazewnictwa podkonstrukcji elewacji wentylowane;:

13.1. W pkt 1 OGOLNEGOO OPISU PRZEDMIOTU ZAMOW IENIA MODERNIZACJA BUDYNKU (ZMIANA 27.0:
zawierajgcym ogolnie wskazane elementy prac

do wykonania, znajduje sie zapis:

»11. Wykonanie fasady z ptyt aluminiowo -kompozytowych na podkonstrukcji aluminiowej”;

13.2. Zgodnie z TOMEM 01 PROJEKT REMONTU WYBRANYCH POMIESZCZEN ORAZ PROJEKT ELEWACJI
Zakres i rodzaj robot dla budynku podpunkt 7.1. Termomodernizacija obiektu (str. 35) wskazano: ,Wykonanie fasady z ptyt
aluminiowo-kompozytowych na podkonstrukcji aluminiowej. Uwaga: Kotwienie elementow podkonstrukcji aluminiowej
wykonac¢ do gtéwnej konstrukcji budynku (konstrukcja zelbetowa — stupy),

nie dopuszcza sie kotwienia do elementow murowych wypetniajgcych. Elementy fasady powinny by¢ zaprojektowane
jako elementy nierozprzestrzeniajgce ognia i niekapigce, niedymigce o odpornosci pozarowej EI60. W $cianach
ostonowych elewacji budynku wystepujg duze odchyty od pionu, ktére nalezy przewidzie¢ przy montazu elewaciji

i odpowiednio dostosowa¢ podkonstrukcje pod nowg elewacje budynku”;

13.3. W $wietle treéci TOMU 01 PROJEKT REMONTU WYBRANYCH POMIESZCZEN ORAZ PROJEKT ELE!
podpunkt 11.4 Montaz fasady kompozytowo-aluminiowej (str. 44):

~Uwaga: Projekt podkonstrukcji w postaci rusztu aluminiowego poza zakresem opracowania. Montaz konsoli pod ruszt
mocujgcy elewacje. Doboér konsol (statych, przesuwnych) oraz ich rozmieszczenie powinno by¢é poprzedzone
obliczeniami, uwzgledniajgcymi obcigzenie wiatrem i ciezar elewacji. Projekt wykonawczy mocowania rusztu
konstrukcyjnego aluminiowego systemowego wykona i uzgodni z Inwestorem Wykonawca robot.

Uwaga: Kotwienie elementéw podkonstrukcji aluminiowej wykonaé do gtoéwnej konstrukcji budynku (konstrukcja
zelbetowa — stupy), nie dopuszcza sie kotwienia do elementéw murowych wypetniajgcych”;

13.4. Zgodnie z TOMEM 01 PROJEKT REMONTU WYBRANYCH POMIESZCZEN ORAZ PROJEKT ELE'
podpunkt 11.4 Montaz fasady kompozytowoaluminiowej (str. 45):

»Montaz rusztu aluminiowego pod oktadzine fasadowg Przewiduje sie systemowg podkonstrukcje z rusztu aluminiowego
pod okiladzinge fasadowg z ptyt kompozytowo-aluminiowych, jako elewacje wentylowana. Systemowa podkonstrukcje z
rusztu aluminiowego nalezy dostosowac do istniejgcych warunkéow wysoko$ciowca. Elewacja powinna by¢ wykonana
zgodnie z projektem wykonawczym, okreslajgcym wymiary rusztu oraz ksztatt

i wymiary specjalnych elementéw mocujgcych (kotwigcych), ich liczbe i sposéb zamocowania, dostosowany do rodzaju
oktadziny. Okreslenie liczby, ksztattu i wymiaréw elementéw mocujgcych powinno nastgpi¢ na podstawie szczegoétowych
obliczeh statycznych, uwzgledniajgcych dziatanie sit zewnetrznych i wewnetrznych na okfadzing i konstrukcje rusztu.
Projekt wykonawczy rusztu konstrukcyjnego aluminiowego systemowego wykona i uzgodni

z Inwestorem Wykonawca robot”;

13.5. Zgodnie z TOMEM 09 (SST 01.01 SST 01.07) SPECYFIKACJA TECHNICZNA WYKONANIA | ODBIORU R(
WYMAGANIA SZCZEGOLOWE punkt 3 SST-01.04 Ocieplenie Scian Zewnetrznych podpunkt 3.5.2. Wymagai
szczegobtowe dotyczgce wykonania robét (str. 30):

,Przy wykonywaniu ocieplenia scian zewnetrznych metodg lekkg suchg powinna by¢é zachowana nastepujgca kolejnosc:

» prace przygotowawcze (kompletowanie materiatow, sprzetu i urzadzeh, montaz rusztowan, zdjecie obrébek
blacharskich),

* sprawdzenie i przygotowanie powierzchni Scian,

* ciecie plyt z wetny mineralnej na potrzebne wymiary,

» montaz podkonstrukcji aluminiowej podtrzymujace;j ruszt,

« utozenie pomiedzy podkonstrukcja warstwy izolacji termicznej i jej mechaniczne zamocowanie,

» zamontowanie na podkonstrukcji rusztu podtrzymujacego fasade elewacji,



* wykonanie zewnetrznej fasady elewaciji z ptyt komozytowo-aluminiowych,

* uporzgdkowanie terenu wokét budynku.”

13.6. Zgodnie z TOMEM 09 (SST 01.01 SST 01.07) SPECYFIKACJA TECHNICZNA WYKONANIA | ODBIORU R(
WYMAGANIA SZCZEGOLOWE punkt 3

Ocieplenie Scian Zewnetrznych podpunkt 3.5.2. Wymagania szczegdtowe dotyczace wykonania robét (str. 31):

»Montaz podkonstrukcji pod ruszt mocujacy elewacje Montaz podkonstrukcji pod ruszt aluminiowy do mocowania fasady
z plyt kompozytowo-aluminiowych nalezy dokona¢ $ciSle wg instrukcji producenta wykonanego systemu i zgodnie z
projektem wykonawczym.

Wykonanie montazu rusztu Montaz ruszt aluminiowego do mocowania fasady z pilyt kompozytowoaluminiowych
wykonac $cisle wg instrukcji producenta wykonanego systemu

i zgodnie z projektem wykonawczym”;

13.7. Zgodnie z TOMEM 09 (SST 01.01 SST 01.07) SPECYFIKACJA TECHNICZNA WYKONANIA | ODBIORU R(
WYMAGANIA SZCZEGOLOWE punkt 3

Ocieplenie Scian Zewnetrznych podpunkt 3.8. Odbiér robét (str. 33):

,Odbidr czesciowy nalezy przeprowadzi¢ w nastepujgcych fazach:

* po dostarczeniu materiatow na budowe,

* po przygotowaniu podtoza pod ocieplenie,

* po wykonaniu podkonstrukcji pod ruszt aluminiowy

* po wykonaniu warstwy ocieplajgcej,

* po wykonaniu rusztu aluminiowego pod mocowanie paneli elewacyjnych,

* po montazu paneli elewacyjnych.

Przy odbiorze materiatéw na budowie nalezy stwierdzi¢, czy zostaty one dostarczone wraz

z zaSwiadczeniem o jakosci wystawionym przez producenta na podstawie badan kontrolnych. Sprawdzenie materiatéw
powinno by¢ dokonane zgodnie z normami lub $wiadectwem dopuszczenia do stosowania w budownictwie.

Odbiér przygotowanego podtoza podkonstrukciji pod ruszt aluminiowy:

* sprawdzenie zgodnosci z projektem wykonawczym,

* sprawdzenie zgodno$ci technologii mocowania zgodnie z zaleceniami producenta wybranego systemu.”

()

Odbiér rusztu aluminiowego do mocowania paneli elewacyjnych:

* sprawdzenie zgodnosci z projektem wykonawczym,

* sprawdzenie zgodno$ci technologii mocowania zgodnie z zaleceniami producenta wybranego systemu.

13.8. Analiza ww. prowadzi do wniosku, ze zgodnie z TOMEM 01 PROJEKT REMONTU WYBRANYCH POMIESZC.
ORAZ PROJEKT ELEWACJI oraz TOMEM 09 (SST 01.01 SST 01.07) SPECYFIKACJA TECHNICZNA WYKON
ODBIORU ROBOT WYMAGANIA SZCZEGOtOWE nazwa podkonstrukcja uzywana jest zamiennie w stosunku
rusztu

oraz w stosunku do konsol;

13.9. Zgodnie z DETALAMI elewaciji znajdujgcymi sie na rysunkach RZ-IAS-B-PW039

oraz RZ-IAS-B-PW-015 projektant przygotowujgcy dokumenty sktadajgce sie na Zatgcznik

nr 1 do SWZ wyraznie stawia granice, przy pomocy ktérej wyraznie okresla, co jest systemowg podkonstrukcjg
sktadajacag sie z poziomego i pionowego rusztu, jednoczesnie Zamawiajgcy wyraznie wskazuje Konsole (na innych
detalach nazywane Kasetami) jako elementy stuzgce do montazu podkonstrukcji rusztu: (...)

[przedstawia rysunki]

Rys.: RZ-IAS-B-PW-039 DETAL ELEWACJI PRZY ATTYKACH | COKOLACH

Rys.: RZ-IAS-B-PW-040 DETAL MOCOWANIA ZADASZENIA NAD WEJSCIAMI

Rys.: RZ-IAS-B-PW-015 Detal mocowania fasady wentylowanej

Detale mocowania elewacji — przekroje poziome

Rys.: RZ-IAS-B-PW-015 Detal mocowania fasady wentylowanej

Detale mocowania elewacji — przekroje poziome

Rys.: RZ-IAS-B-PW-015 Detal mocowania fasady wentylowanej

Detale mocowania elewacji — przekroje poziome

13.10. Zwracamy réwniez uwage na fakt, ze na rys RZ-IAS-B-PW-015 zostata zamieszczona UWAGA, zgodnie z ktorg
Projektant Zamawiajgcego wprowadza dalszy podziat elewaciji

na PODKONSTRUKCJE i GEOWNA KONSTRUKCUJE, tj. ,PODKONSTRUKCJI FASADY WENTYLOWAN
NALEZY MOCOWAC DO SCIAN MUROWANYCH WYPEENIAJACYCH. GEOWNA KONSTRUKCJA F
WENTYLOWANEJ POWINNA BYC MOCOWANA DO KONSTRUKCJI ZELBETOWEJ BUDYNKU (SLUPY)’;



14. Rekapitulujgc, wszystkie powyzsze zapisy Zatgcznika nr 1 do SWZ tylko wskazujg typ podkonstrukcji ale
jednoznacznie nie definiujg rozwigzania materiatowego, z ktérego ma zosta¢ wykonana ta konstrukcja. Powyzsze
potwierdza fakt, ze zgodnie z TOMEM 01 PROJEKT REMONTU WYBRANYCH POMIESZCZEN ORAZ PRO
ELEWACJI (str. 47-48) oraz TOMEM Il PROJEKT ARCHITEKTONICZNO BUDOWLANY INFORMACJA BIOZ (str. 52):

» ,Projekt nie definiuje i nie przesadza o uzyciu konkretnego systemu dociepleniowego, wrecz dopuszcza stosowanie
innych systemow, ktore posiadajg atesty lub aprobaty techniczne. Nalezy bezwzglednie stosowac¢ sie do zalecen
producenta.

* Projekt wskazuje materiaty budowlane jedynie do celéw pogladowych i poréwnawczych.

» W przypadku zastosowania innych materiatdw nalezy je dobra¢ w taki sposéb, aby nie miaty gorszych parametréw niz
przyjete w projekcie.

» Kazdy zastosowany system do wykonania ocieplenia musi by¢ sklasyfikowany jak NRO

i posiada¢ certyfikaty ITP.

» Wykonawca rob6t zobowigzany jest do stosowania w catosci catego wybranego system (tzn. nie mozna zmieniac,
wymienia¢ ze sobg elementow) zatwierdzonego poprzez inwestora

i inspektora nadzoru.”

15. Jednoczesnie, w tresci TOMU 01 PROJEKT REMONTU WYBRANYCH POMIESZCZEN ORAZ PRO
ELEWACJI (str. 44-45) oraz TOMU PROJEKT ARCHITEKTONICZNO BUDOWLANY INFORMACJA BIOZ (str. -
Zamawiajacy podkresla, ze:

~-Uwaga: Projekt podkonstrukcji w postaci rusztu aluminiowego poza zakresem opracowania...

Montaz konsoli pod ruszt mocujgcy elewacje Projekt wykonawczy mocowania rusztu konstrukcyjnego aluminiowego
systemowego wykona i uzgodni z Inwestorem Wykonawca robot”.

16. W dalszej czeSci ww. dokumentéw zamoéwienia stwierdzono, ze: ,Projekt wykonawczy rusztu konstrukcyjnego
aluminiowego systemowego wykona i uzgodni z Inwestorem Wykonawca robot.”

17. Z ww. wzgledéw opisu wynika jednoznacznie, ze Projektant w opisach technicznych TOM 01 oraz TOM Il wyraznie
stawia granice pomiedzy elementem konstrukcyjnym (podkonstrukcja), ktorym jest ruszt aluminiowych oraz pozostatymi
elementami mocowania rusztu, ktérymi sg konsole.

18. Jezeli zapisy SWZ sg niejednoznaczne i dopuszczalna jest szersza interpretacja, to nalezy pamieta¢, ze wszelkie
niejasnosci w tresci dokumentacji sporzgdzonej przez zamawiajgcego nalezy ttumaczy¢ na korzys¢ wykonawcédw
(wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z 14 wrzesnia 2022 r.; sygn. akt KIO 2249/22, KIO 2250/22). Co prawda, zgodnie z
art. 226 ust. 1 pkt 5 PZP, zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli jej treS¢ jest niezgodna z warunkami zaméwienia (poprzez
warunki zamdwienia, zgodnie z art. 7 pkt 29 PZP nalezy rozumie¢ warunki, ktére dotyczg zamowienia lub postepowania
0 udzielenie zamowienia, wynikajagce w szczegolnosci z opisu przedmiotu zamowienia, wymagan zwigzanych z
realizacjg zamoéwienia, kryteribw oceny ofert, wymagan proceduralnych lub projektowanych postanowien umowy w
sprawie zaméwienia publicznego, zas niezgodnos¢ tresci oferty z warunkami zamoéwienia zachodzi co do zasady wtedy,
gdy zawarto§¢ merytoryczna oferty nie odpowiada uksztattowanym przez zamawiajgcego i zawartym w dokumentach
zamoéwienia wymaganiom). Mozliwo$¢ odrzucenia oferty z tego powodu warunkowana jest precyzyjnym i
jednoznacznym okre$leniem wymagan przez zamawiajgcego. Innymi stowy, podstawa do odrzucenia oferty wskazana w
art. 226

ust. 1 pkt 5 PZP materializuje sie wytgcznie w przypadku, gdy niezgodnos¢ oferty z warunkami zamowienia jest po
pierwsze oczywista i niewatpliwa, czyli zamawiajagcy musi mie¢ pewno$¢ co do niezgodnosci oferty z jego
oczekiwaniami, a po drugie postanowienia dokumentow zamowienia, z ktérych wywodzona jest niezgodnos¢ sg jasne i
klarowne. Negatywne konsekwencje wzgledem wykonawcdédw mogg zostaé wywiedzione tylko wtedy, gdy tresé
dokumentéw zamoéwienia nie budzi uzasadnionych watpliwosci.

19. W orzecznictwie Krajowej Izby Odwotawczej konsekwentnie podkresla sie, ze stwierdzenie watpliwosci czy
niespoéjnosci co do tresci dokumentéw zamdwienia powinno prowadzi¢ do ich interpretacji na korzy$¢é wykonawcy i nie
moze pocigga¢ za sobg dla niego negatywnych skutkéw, zwtaszcza skutkdw polegajacych na odrzuceniu oferty. Zasadg
jest, ze wykonawcy nie powinni ponosi¢ negatywnych konsekwencji wynikajgcych z niedochowania przez
zamawiajgcego nalezytej starannosci przy ksztattowaniu tresci dokumentow zamowienia (por. m.in. wyrok z dnia 12
sierpnia 2021 r., KIO 2020/21, wyrok z dnia 13 maja 2022 r.,

KIO 1087/22, wyrok z dnia 2 listopada 2022 r., KIO 2721/22).

Podkresli¢ nalezy, ze to zamawiajagcy okre$la w dokumentach zamdwienia wymagany zakres i sposéb konkretyzaciji
o$wiadczenia wykonawcy, ktéry bedzie podstawg dla oceny zgodnosci tresci ztozonej oferty z merytorycznymi
wymaganiami opisu przedmiotu zamdwienia. Zamawiajgcy powinien zatem dazyé do zachowania wewnetrznej spojnosci
dokumentéw zamowienia, w tym m.in. do tego, aby przygotowany przez niego wzor formularza ofertowego odpowiadat
wymaganiom, jakie zamawiajgcy natozyt na wykonawcéw. W sytuacii,



gdy zamawiajgcy wymaga przedstawienia przez wykonawcow okreslonych informacji

o charakterze merytorycznym, majgcych tworzy¢ tres¢ oferty, to wzér formularza ofertowego (badz innych odpowiednich

dokumentow wypetnianych w tym celu przez wykonawcéw) powinien korelowa¢ z ustalonym w SWZ zakresem
niezbednych do wskazania informacji. Wykonawcy bowiem, dziatajgc w zaufaniu do instytucji zamawiajgcej, wypetniajg

formularz ofertowy zgodnie z instrukcjami z tego formularza wynikajacymi, wskazujac te informacje, ktére w Swietle

tresci tego formularza, powinny sie tam znalez¢ (wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 17 marca 2023 r., KIO
613/23).

20. W tym stanie rzeczy - w $wietle stwierdzonych powyzej rozbiezno$ci pomiedzy wymaganiami ustalonymi przez

Zamawiajgcego w Zatgczniku nr 1 do SWZ w opisie rozwigzania i nazewnictwa podkonstrukcji elewacji wentylowanej
oraz przewidziang przez Zamawiajgcego dopuszczalnosScig stosowania przy realizacji zamowienia innych materiatow niz

wskazane w Zatgczniku nr 1 do SWZ, za nieuzasadnione nalezy uzna¢ wyciggniecie przez Zamawiajgcego w stosunku
do Odwotujgcego negatywnych konsekwencji skutkujgcych odrzuceniem jego oferty.

21. W uzasadnieniu odrzucenia oferty Odwotujgcego Zamawiajgcy wskazat jako powod odrzucenia zastosowanie przez
Odwolujacego systemu fasad wentylowanych, ktérej elementem sktadowym sg konsole wykonane ze stali nierdzewne;,

natomiast

wg Zamawiajgcego konsole nalezatlo wykonac¢ jak aluminiowe. Odwotujgcy wskazat w ofercie zastosowanie systemu

fasad wentylowanych ECOFASADA ECOSYSTEM PASSIVE BRACKETS, ktory jako typ jest klasyfikowany ji
systemowa podkonstrukcja aluminiowa pasywna, a ktérego elementem skladowym sg faktycznie konsole ze stali

nierdzewnej. Bezdyskusyjnym jest fakt, ze zgodnie TOMEM: 01 PROJEKT REMONTU WYBRANYCH POMIESZC
ORAZ PROJEKT ELEWACJI punkt 7 Zakres i rodzaj robét dla budynku podpunkt 7.1. Termomodernizacja obiektu, jak
gtbwne zamierzenia inwestycyjne prowadzonego postepowania przetargowego wskazano szereg czynnosci

zmierzajgcych

do poprawy efektywnosci energetycznej budynku. Ma to zwigzek z tym, ze przegrody zewnetrzne (Sciany, okna, dach)

cechujg sie niskg izolacyjnoscig termiczng tj. matymi wartoSciami oporu cieplnego (ponizej obecnie wymaganych), co

przyczynia sie

do nadmiernych strat ciepta.

22. Oferujgc konsole ze stali nierdzewnej O dwotujgcy zaproponowat rozwigzanie nieporownywalnie trwalsze, mocniejsze

a przede wszystkim cieplejsze, niz gdyby to mialo miejsce w przypadku zastosowania konsol aluminiowych.

Przewodnos¢ cieplna stali nierdzewnej wynosi okoto 16 W/(m*K), w sytuacji gdy przewodnos¢ cieplna aluminium wynosi

okoto 200 W/(m*K). Swiadczy to o tym, ze zaproponowane zastosowanie konsol ze stali nierdzewnej jest wiec

nieporownywalnie lepsze pod wzgledem izolacji cieplnej od konsol aluminiowych. Zgodnie z aktualnie obowigzujgcymi

warunkami technicznymi wspotczynnik przenikania ciepta dla $cian zewnetrznych od stycznia 2021r. nie moze

przekraczaé 0,20 W/(m2K). W dokumencie TOM : 01 PROJEKT REMONTU WYBRANYCH POMIESZCZEN C
PROJEKT ELEWACJI punkt 6. Charakterystyka energetyczna budynku zawarto wyniki

przeprowadzonych przez Zamawiajgcego (przy pomocy projektanta) obliczen przenikania ciepta w zakresie $cian

zewnetrznych Sz-1 oraz Sz-2, na podstawie ktérych zostata dobrana odpowiednia grubo$¢ izolaciji cieplnej. W zwigzku z

powyzszym uzyskano odpowiednie wspotczynniki przenikania ciepta :

- dla przegrody Sz-1 U0=0.18 B/(22+K) < U=0.20 B/(22+K);

- dla przegrody Sz-2 U0=0.15 B/(B2+K) < U=0.20 B/(22+K).

23. Obliczenia wspotczynnika przenikania ciepta, ktére zostaly wykonane przez projektanta Zamawiajgcego nie

uwzgledniajg poprawek wynikajgcych z technologii wykonania elewacji wentylowanej. Uzasadnionym byto wigc, a co nie

zostato wykonane w projekcie Zamawiajgcego, aby w obliczeniach poprzedzajgcych ztozenie oferty uwzgledni¢ poprawki

na Konsole montazowe oraz tgczniki izolacji, ktére majg ogromny wplyw na izolacyjno$¢ cieplng budynku.

24. Zgodnie z zapisami projektu, montaz konsol pod ruszt mocujagcy elewacje nalezy wykonac¢ do gtéwnej konstrukcji

budynku (konstrukcja zelbetowa- stupy), nie dopuszcza sie kotwienia do elementéw murowanych wypetniajgcych. W

zwigzku z powyzszym Odwotujacy przeprowadzit obliczenia termiczne w zakresie przegrody SZ2, do ktérej montowane

sg konsole. Obliczenia przenika ciepta zostaty przeprowadzone przez Odwotujgcego dla kilku przypadkéw zastosowania

réznych systeméw mocowania elewacji wentylowanej. Obliczenia dla przegrody Sz-2, w przypadku zastosowania konsol

aluminiowych, zgodnie z rozwigzaniem przyktadowo wskazanym w projekcie Zamawiajgcego stanowigcym Zatgcznik nr

1 do SWZ, wykazaly, ze w przypadku uwzgledniania poprawek znaczgco zostanie przekroczony dopuszczalny

wspotczynnik przenikania ciepta, ktdry nie moze przekroczy¢ wartosci

0.20 B/(B2*K):

- dla przegrody Sz-2 Ucatk=0.418 @/(@2+K) > U=0.20 B/(B2+K).



WSPOLCZYNNIK PRZEKROCZONY O 0,218 &/(E2+K)

PowyZzsze przekroczenie powoduje niespetnienie zatozen projektowych oraz wymogdw stawianych przez
rozporzgdzenia Ministra Infrastruktury w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich
usytuowanie a w konsekwenciji jest btedem

i uniemozliwia wykonanie termomodernizacji zgodnie z obowigzujgcym prawem.

Dowdd: 1. Obliczenia termiczne przegrody SZ-2;

2. Wpis w centralnym rejestrze oséb uprawnionych - P.W..

25. W zwigzku z powyzszym majgce na uwadze fakt, ze planowang inwestycje nalezy wykona¢ zgodnie obowigzujgcymi
przepisami, przeprowadzona zostata dalsza analiza na podstawie, ktorej Odwotujgcy dobrat (zgodnie z zapisami
Zatgcznika nr 1 SWZ pozwalajgcymi

na stosowanie ré6znych materiatdbw cytowanymi powyzej), a nastepnie wskazat w ofercie system Ecosystem Passive
Bracket, w sktad ktérego wchodzi podkonstrukcja aluminiowa oraz konsole ze stali nierdzewnej. Dla tak dobranego
systemu przeprowadzone zostaly obliczenia uwzgledniajgce poprawki, dla ktérych spetniono wymagania w zakresie
wspotczynnika przenikania ciepta:

- dla przegrody Sz-2 Ucatk=0.178 @/(22+K) < U=0.20 B/(B2+K).

26. Zaproponowane przez Wykonawce w zatgczniku nr 11 do oferty rozwigzania spetniajg wszystkie wymagane przez
Zamawiajgcego warunki razem. Co wiecej, warunek dopuszczenia zaproponowanego rozwigzania elewacji wentylowanej
majg dopuszczenie do stosowania

w chwili ztozenia oferty przez Odwotujgcego, w tym w szczegdlnosci Europejskg Ocene Techniczng ETA 20/0926 z dnia
04 wrzesnia 2021r. zawierajgcg wszystkie elementy wskazane w ofercie.

Dowaéd: Odpowiedz Odwotujgcego na wezwanie Zamawiajgcego z 26 kwietnia 2024r.

wraz z zatgcznikami.

27. System mocowania wentylowanych oktadzin elewacyjnych o nazwie ECOSYSTEM PASSIVE BRACKETS skfada ¢
z:

- Konsol nosnych i wiatrowych, sg to elementy stosowane do przenoszenia obcigzenia miedzy podkonstrukcjg a $ciang
podioza.

Konsole wykonane sg ze stali nierdzewne;.

- Podkonstrukcji aluminiowej, w sktad ktdrej wchodzg profile pionowe i poziome, a stuzace

do mocowania elementéw oktadziny Sciennej przy pomocy elementéw mocujgcych. Profile pionowe i poziome wykonane
sg z wyttaczanego stopu aluminium.

- Lacznikdw miedzy profilem pionowym lub poziomym, konsolami a elementem wiszgcym.

Profile mocowane sg do konsoli przy pomocy fgcznikéw — wkretéw samowiercacych, typu (4,8x19) mm, wykonanych ze
stali nierdzewne;.

28. Zamawiajgcy wystgpit do wskazanego producenta systemu podkonstrukcji (firma ECOFASADA Sp. z 0. 0.) z
pytaniem, czy podkonstrukcja ECOSYSTEM PASSIVE BRACKETS jest wykonana z aluminium. W odpowiec
wskazano, ze elementy skladowe systemu sg wykonane ze stali nierdzewnej (konsole) i aluminium (profile).

29. W odpowiedzi na wezwanie Zamawiajgcego, Odwolujgcy zwrocit sie do firmy ECOFASADA Sp. z 0. 0. z prosbg ¢
potwierdzenie, ze w sktad systemu do mocowania wentylowanych okiadzin elewacyjnych ECOSYSTEM PASSIVE
BRACKETS wchodzi podkonstrukcja aluminiowa oraz konsole ze stali nierdzewnej. W udzielonych wyjasnieniach firma
ECOFASADA Sp. z 0.0. potwierdzita, ze w sktad systemu ECOSYSTEM PASSIVE BRACKETS wchodzi podkonstrut
aluminiowa oraz konsole ze stali nierdzewne;j.

30. Systemodawca ECOFASADA potwierdza rowniez, ze zaproponowany system ECOSYSTEM PASSIVE BRACK
posiada petng dokumentacje potwierdzajgcg speinienie paragrafu 225 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury w sprawie
warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie w potgczeniu z réznymi panelami
elewacyjnymi w tym réwniez z producentem ptyt kompozytowych Stacbond. Speinienie warunki § 225 tech. war.
budynkow jest obligatoryjne dla fasad wentylowanych stosowanych na budynkach klasyfikowanych jako wysokie (a takim
jest budynek, ktérego dotyczy postepowanie przetargowe).

31. Jednoczesnie Odwolujgcy przediozyt Zamawiajgcemu ekspertyze dr inz. Wiestawa Berezy (uprawnienia nr ew
146/2001, rzeczoznawca budowlany RZE/X/0027/10) z 29 kwietnia 2024r., z ktérej wynika, ze: ,Przedstawiona w ofercie
jest zgodna z wymaganiami dokumentacji

dla zadania Przebudowa XV pietrowego budynku posadowionego przy ul. Geodetow 1

w Rzeszowie na dzialce oznaczonej nr ewidencyjnym 1762 obreb 208 Nowe Miasto. Podkonstrukcja ECOSYSTEN
PASSIVE BRACKETS Producenta ECOFASADA Sp. z o. o. jest podkonstrukcjg aluminiowg i spetnia wymagania projek



dla tego zadania.

W dokumentaciji projektowej (np. rys. RZ-IAS-B-PW-015) Projektant jednoznacznie oddziela systemowg podkonstrukcije
pozioma oraz systemowa konstrukcje pionowa rusztu fasady

od elementdbw mocujgcych — kaset (uchwyty Scienne, ,marki’, ,kotwy”’) zwanych réwniez konsolami, ktére majg
przenies¢ obcigzenia na zelbetowg konstrukcje istniejgcego budynku. Mocowanie fasady do konstrukcji nosnej budynku
odbywa sie poprzez podkonstrukcje (tutaj aluminiowa) i oddzielny system kaset, marek”, ,kotew” zwanych tez konsolami.
Elementy te jak sg zazwyczaj wykonane ze stali. Takie tez rozwigzanie przedstawit uprawniony Projektant (np. rys. RZ-
IAS-B-PW-015 — detal A1), Swiadom jakie materialy mozna stosowa¢ w budownictwie zgodnie z art. 5 ust.1 pkt 1)
Ustawy Prawo Budowlane. Odpowiedz producenta ECOSYSTEM PASSIVE BRACKETS fj. firmy ECOFASADA Sp.
0. z zakresie wyjasnienia, ze elementy skltadowe systemu (a nie podkonstrukciji) sg wykonane ze stali nierdzewnej
dotyczy kaset / konsol mocujacych podkonstrukcje do konstrukcji zelbetowej budynku. Kasety te (zwane rowniez
konsolami) sg elementem systemu, za ktéry sktada sie réwniez podkonstrukcja aluminia do mocowania fasady. Konsole
te produkowane sg jako dodatkowe elementy poza podkonstrukcjg. Elementy posiadajg okreSlong geometrie
dostosowang

do ksztattu, podziatu i budowy podkonstrukcji aluminiowej, indywidualnej dla kazdego

z producentéw. Stad okreslenie system, co jest rozumiane jako zagadnienie szersze niz podkonstrukcja. Zastosowanie
dedykowanych przez producenta podkonstrukciji (tutaj ECOFASADA Sp. z o. o. jako producenta ECOSYSTEM PASSI\
BRACKETS) kotew pozwala na szersze wykorzystanie zalet podkonstrukcji aluminiowej i dodatkowe zwigkszenie jej
trwatosci na etapieeksploatacji budynku. Uzycie stali nierdzewnej jako kotew kotew/kaset mocujgcych jest celowe i w
peini uzasadnione bezpieczenstwem obiektu na etapie uzytkowania. Zapis Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia
12 kwietnia 2002 r.

w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich usytuowanie

(z pozniejszymi zmianami) w zakresie par.225 rowniez wskazuje na odpowiedzialny charakter tego elementu i zwigzane
z tym wymagania. Dzigje sie tak ze wzgledu wymagang trwatosci tego istotnego elementu konstrukcji jakim jest konsola.
Konsole mocujgce fasady poprzez system podkonstrukcji sg elementami wyjgtkowo wytezonymi, gdyz przenoszg w
sposob punktowy catos¢ obcigzen z przegrody pionowej na elementy zelbetowej konstrukcji budynku. W przypadku
przebudowy budynku bedgcego siedzibg Izby Administracji Skarbowej

w Rzeszowie, Totalizatora Sportowego Oddziat w Rzeszowie, Zefir-HLX Sp. z 0. 0. oraz OPGK Rzeszéw S.A. przy u
Geodetéw 1 w Rzeszowie nalezy zwréci¢ uwage, ze tylko poszczegodine fragmenty $ciany majg charakter nosny. Sg to
wystepujgce w rytmie konstrukcyjnym tzw. filary lub stupy. Pozostate elementy istniejgcych $cian to nienosna konstrukcja
murowa wypetniajgca. Dlatego w przypadku tego budynku konsole wystepujg stosunkowo rzadko, przenoszac
obcigzenia o znacznej wartosci. Nalezy dodatkowo wskazac Zze w przypadku przebudowy budynku bedgcego siedzibg
Izby Administracji Skarbowej w Rzeszowie, Totalizatora Sportowego Oddziat w Rzeszowie, Zefir-HLX Sp. z o. o oraz
OPGK Rzeszow S.A. przy ul. Geodetéw 1 w Rzeszowie dziatania budowlane bedg toczy¢ sie na istniejgcym budynku.
Nieréwnosci dawnego wykonania, degradacja i korozja konstrukcji zelbetowej wykluczajg stosowane stosowania innych
rozwigzan materiatowych niz stal. Elementy kompozytowe typu FRP nie nadajg sie do profilowania na budowie lub nawet
na warsztacie. Ich geometria jest ksztattowana na etapie produkcji. Elementy aluminiowe pomimo swoich
niezaprzeczalnych wielu zalet sg materiatem kilkukrotnie stabszym od stali. Oba te materialy majg réwniez mniejsza
odporno$¢ na dziatanie wysokiej temperatury w przypadku pozaru,

co jest wymagane par 225 Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow
technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie

(z pdzniejszymi zmianami). Dlatego elementy w zakresie budownictwa, gdzie zakres bezpieczenstwa dla zdrowia i zycia
ludzi oraz ich mienia jest najwazniejszy do mocowania fasad stosuje sie kotwy i konsole stalowe.

(...) System mocowania tej podkonstrukcji jest zgodny z wytycznymi dokumentaciji projektowej. Odpowiedz producenta
ECOSYSTEM PASSIVE BRACKETS {j. frmy ECOFASADA

Sp. z 0. o. dotyczy szerszego zakresu niz podkonstrukcji. Dotyczy elementow kotwigcych, wychodzacych poza zakres
podkonstrukciji, ale wspolnie z podkonstrukcijg ksztattujgcych dopracowany, optymalny system”.

32. W tym stanie rzeczy nalezy stwierdzi¢, ze brak bylo podstaw do odrzucenia przez Zamawiajacego oferty
Odwolujacego, gdyz oferta Odwolujgcego zostata sporzgdzona zgodnie z SWZ, w szczegdlnosci zgodnie z
Zatgcznikiem nr 1 do SWZ. Jednostronne i wybiércze stosowanie zapiséw Zatgcznika nr 1 do SWZ w celu odrzucenia
oferty Odwotujgcego

i niedoniesienie sie przez Zamawiajgcego do zapisOw przewidujgcych mozliwos¢ zastosowania innych rozwigzan
materiatowych stanowi réwniez naruszenie zasad prowadzenia postepowania okreslonych w art. 16 pkt 1), 2) oraz 3)
PZP, gdyz niezgodnos$¢ oferty z warunkami zamoéwienia powotana przez Zamawiajgcego w uzasadnieniu odrzucenia
oferty nie jest oczywista i niewatpliwa, a po drugie postanowienia dokumentéw zamdwienia,



z ktérych wywodzona jest niezgodno$¢, sg modyfikowane innymi zapisami SWZ dopuszczajgcymi stosowanie innych
rozwigzan materiatowych przez wykonawcoéw sktadajgcych oferty.
UZASADNIENIE ZARZUTU NR 2
33. Konsekwencjg uznania zasadnosci zarzutu nr 1 jest réwniez potwierdzenie zasadnosci naruszenia przez
Zamawiajgcego art. 255 pkt 2) PZP polegajgcego na uniewaznieniu przez Zamawiajgcego Postepowania z powotaniem
sie na przestanke, iz wszystkie oferty ztozone
w Postepowaniu podlegaty odrzuceniu, w sytuaciji w ktorej oferta Odwotujgcego nie podlegata odrzuceniu, a co za tym
idzie, brak bylo podstaw do uniewaznienia Postepowania
na podstawie art. 255 pkt 2) PZP. W realiach niniejszej sprawy skoro oferta Odwotujgcego
nie podlega odrzuceniu, brak jest podstaw do uniewaznienia przez Zamawiajgcego postepowania na postawie art. 255
pkt 2) PZP.".

Zamawiajacy w dniu 07.06.2024 r. (przy uzyciu srodkéw komunikacji elektronicznej
- strony internetowej prowadzonego postepowania - platformy e-zamowienia) wezwat
wraz kopig odwolania, uczestnikobw postepowania do wziecia udziatu w postepowaniu odwotawczym.

Do postepowania odwotawczego nie zgtosit przystgpienia zaden wykonawca.

W dniu 24.06.2024 r. odpowiedz na odwotanie ztozyt Srodkami komunikaciji elektronicznej Zamawiajgcy, w ktorej
wnidst o oddalenie odwotania w catosci, obcigzenie kosztami postepowania odwotawczego Odwolujgcego, zasadzenie
od Odwotlujacego na rzecz Zamawiajgcego kosztoéw postepowania odwotawczego wedtug przediozonego spisu kosztow.
Zamawiajgcy w odpowiedzi na odwotanie podat w szczegdlnosci: ,Odwotanie jest w catosci niezasadne. W trakcie
przeprowadzenia procedury przez Zamawiajgcego nie naruszono zadnych przepisow PZP, w tym w szczegolnosci
przepiséw wskazanych w odwotaniu.

I. Odnoszac sie do pierwszego zarzutu odwotania, dotyczgcego odrzucenia oferty Odwolujacego jako oferty, ktorej tres¢

jest niezgodna z warunkami przedmiotowego zaméwienia Zamawiajgcy wskazuje, ze zarzut ten nie znajduje

uzasadnienia. Odwolujgcy zaoferowat podkonstrukcje niezgodng z warunkami zaméwienia, tj. nie w petni aluminiowa,

gdyz konsole wchodzgce w jej sktad sg wykonane ze stali.

Dokumentacja projektowa (spis dokumentacji wymieniony w pliku pn.: ,Dokumentacja projektowa — strona tytutowa”) oraz

Specyfikacja techniczna wykonania i odbioru robét stanowig opis przedmiotu zamoéwienia, z ktérych wynika

jednoznacznie, iz elementy systemu

do fasad wentylowanych, tj. podkonstrukcja podtrzymujgca ruszt sktadajgca sie z konsol regulacyjnych, jak i ruszt do

mocowania fasady zostaty zaprojektowane z aluminium, o czym $wiadczg zapisy i rysunki zawarte w dokumentaciji

projektowej i STWIORB:

1. Rysunek nr RZ-IAS-B-PW-039 Detal elewacji przy attykach i cokotach — wpisana jest konsola regulacyjna aluminiowa
240 mm.

2. Zapis w Tomie 09 t. SPECYFIKACJI TECHNICZNEJ WYKONANIA | ODBIORU ROBOT WYMAI
SZCZEGOLOWE (SST 01.01 SST 01.07) SST-01.04 Ocieplenie $cian Zewnetrznych. Wymagania szczegoétow
dotyczgce wykonania rob6t. Warunki wykonania rob6t docieplenia Scian zewnetrznych obiektu metodg lekka suchg

wpisane zostato ,montaz podkonstrukcji aluminiowej podtrzymujgcej ruszt” oraz ,Montaz podkonstrukcji pod ruszt

aluminiowy do mocowania fasady z ptyt kompozytowo-aluminiowych”.

Detal precyzujgcy materiat z ktérego wykonane sg konsole wskazany zostat na rys. nr RZ-IASB-PW-039 Detal elewac;ji
przy attykach i cokotach — wpisana jest konsola regulacyjna aluminiowa 240 mm.

Dowdd: Rysunek nr RZ-IAS-B-PW-039 ponizej (...) [Przedstawia rysunek]

Cato$é SPECYFIKACJI TECHNICZNEJ WYKONANIA | ODBIORU ROBOT WYMAGANIA SZCZEGOLOWE (SS
SST 01.07)podzielona jest na 7 czesci — zgodnie ze spisem tresci na str. 2. Szczegdty w zakresie wykonania i odbioru

robot dla tego typu asortymentu zostaly przedstawione w specyfikacji SST-01.04 Ocieplenie $cian Zewnetrznych, w
punkcie ,Wymagania szczegbtowe dotyczgce wykonania robdt. Z zapisow SST wynika jednoznacznie, iz elementy
systemu do fasad wentylowanych, tj. podkonstrukcja podtrzymujgca ruszt sktadajgca sie z konsol regulacyjnych, jak i

ruszt do mocowania fasady zostaty zaprojektowane z aluminium o czym $wiadczg zapisy w przywotanym SST-01.04. tj.:

Warunki wykonania robét docieplenia Scian zewnetrznych obiektu metodg lekkg suchg wpisane zostato ,montaz

podkonstrukcji aluminiowej podtrzymujacej ruszt” oraz ,Montaz podkonstrukcji pod ruszt aluminiowy do mocowania

fasady z ptyt kompozytowo-aluminiowych”. Tu projektant jasno wskazat, iz podkonstrukcjg sg réwniez konsole, ktére

podtrzymujg ruszt <aluminiowy>.

Dowdéd: Zapisy z SST-01.04. ponize;j (...)

[Przedstawia wycigg z SST-01.04]

Zgodnie z TOMEM 01 PROJEKT REMONTU WYBRANYCH POMIESZCZEN ORAZ PROJEKT ELEWACJI



TOMEM 09 (sst 01.01 SST 01.07) SPECYFIKACJA TECHNICZNA WYKONANIA | ODBIORU ROBOT WYMA
SZCZEGOrOWE nazwa podkonstrukcja uzywana jest zamiennie w stosunku do rusztu oraz w stosunku do konsol,

co jest prawidtowe poniewaz do systemu podkonstrukcji nalezg nastepujgce elementy:

- konsole

- profile/ksztattowniki pionowe (elementy rusztu)

Co istotne, na stronie producenta zaoferowanego przez Odwotujgcego systemu jest zapis

o tym, ze ,konsola jest podstawowym elementem systemowej podkonstrukc;ji”

Producent ECOFASADAECOSYSTEM PASSIVE BRACKETS systemu do fasad wentylowanych podat na swojej strc
internetowej, Zze konsola ,jest to podstawowy element systemowej podkonstrukciji”.

Dowdd: zrzut ekranu ze strony internetowej producenta ponizej (...)

[Przedstawia zrzut ekranu ze strony internetowej producenta]

Wg art. 99 PZP Przedmiot zamdwienia opisuje sie w sposéb jednoznaczny i wyczerpujacy,

za pomocg dostatecznie doktadnych i zrozumiatych okreslen, uwzgledniajagc wymagania

i okolicznosci mogace mie¢ wptyw na sporzgdzenie oferty. Zgodnie z art. 101 ust. 1 pkt 2 PZP

opis przedmiotu zaméwienia moze odnosi¢ sie do wymaganych cech materiatu. Zamawiajgcy

powyzej wykazat, ze konsole regulacyjne sa elementem podkonstrukciji oraz, ze zostaty zaprojektowane z aluminium,
dlatego tez za kazdym razem , gdy jest mowa o ,podkonstrukcji aluminiowej” nalezy przyjmowac, ze mowa jest rowniez
o konsolach aluminiowych.

Zamawiajgcy okreslit rozwigzania materiatowe celem poréwnywalnosci ofert i mozliwosci ich prawidlowej oceny.
Wykonawca miat obowigzek uzupeini¢ i wykaza¢ zgodnos¢ proponowanych materiatbw wymienionych w zat. 11 do
SWZ. W pkt. 1 wskazanego zatlgcznika do SWZ — Zamawiajgcy jasno i precyzyjnie sformutowat oczekiwanie wobec
podkonstrukcji

tj. ,podkonstrukcja aluminiowa”.

Dowadd: Zatgcznik nr 11 do SWZ ponizej (...)

[Przedstawia Zatgcznik nr 11 do SWZ]

Ponadto, gdyby nawet uzna¢ stanowisko Odwotujgcego, ze konsole nie wchodzg w sktad podkonstrukciji aluminiowej, a
wiec nie dotyczy ich zatgcznik nr 11 do SWZ, to nie zmienia

to faktu, ze konsole zostaly zaprojektowane jako aluminiowe, co jednoznacznie wynika z opisu

przedmiotu zamoéwienia, jak wyzej wskazano. Wobec powyzszego, Odwolujacy zaproponowat w ofercie rozwigzania
materiatowe niezgodne z wymaganiami Zamawiajgcego.

Powotana natomiast przez Odwotujgcego czes¢ specyfikacii (pkt.1.1.2) (str. 8) oraz (1.2)(str. 9) na poparcie stanowiska
0 braku wymagan Zamawiajgcego co do tego, by przedmiotowa podkonstrukcja byta wykonana z aluminium dotyczy
zakresu zwigzanego z ,przygotowaniem terenu budowy”. Montaz podkonstrukcji nie jest przygotowaniem placu budowy.
Wobec powyzszego, z tych zapiséw nie mozna wywodzi¢, ze Zamawiajgcy dopuszcza,

by podkonstrukcja stanowigca element systemu fasad wentylowanych byta wykonana

z dowolnego materiatu. Z kolei wymagania dotyczgce materiatbw przeznaczonych

na wykonanie docieplenia $cian zewnetrznych zostaty okreslone w pkt. 3.2, w ktorym wskazano, ze nalezy stosowac
materialy jednego systemu. Do wykonania robét budowlanych nalezy stosowa¢ materialy zgodnie z dokumentacjg
projektowg, opisem technicznym

i rysunkami.

Zgodnie z zapisami w TOMIE 09 SPECYFIKACJA TECHNICZNA WYKONANIA | ODBIORU ROBOT WYMA
SZCZEGOLOWE (SST 01.01 SST 01.07) punkt 3 SST-01.04 ppkt 3.1.2 cyt.: ,Odstepstwa od wymagan podanych -
niniejszej specyfikacji mogg mie¢ miejsce tylko w przypadkach prostych rob6t o niewielkim znaczeniu, dla ktérych istnieje
pewnose,

ze podstawowe wymagania bedg spetnione przy zastosowaniu metod wykonania wynikajgcych z dosSwiadczenia oraz
uznanych regut i zasad sztuki budowlanej oraz przy uwzglednieniu przepiséw bhp.”

Z pewnoscig odstepstwa i dowolnos¢ zastosowania materiatéw nie moga sie odnosic

do zakresu tak istotnych elementéw projektowanych fasad wentylowanych sktadajgcych sie z:

» w zaleznosci od zatozen projektanta z podkonstrukcji — metalowej, aluminiowej lub drewnianej,

» warstwy izolacyjnej — wetna mineralna,

« oktadziny zewnetrzne;.

W projekcie objetym przedmiotowym zamowieniem, projektant dokonat zalozen odpowiadajgcych podkonstrukcii
aluminiowe;.

Prawda jest, iz obowigzkiem Wykonawcy jest sporzgdzenie projektu podkonstrukciji w postaci rusztu aluminiowego, o
czym $wiadczg zapisy w projekcie budowlanym tom llprojekt architektoniczno- budowlany w pkt. 11.4:



1. Uwaga: Projekt podkonstrukcji w postaci rusztu aluminiowego poza zakresem opracowania.

Montaz konsoli pod ruszt mocujacy elewacje Dobor konsol (statych, przesuwnych) oraz ich rozmieszczenie powinno by¢
poprzedzone obliczeniami, uwzgledniajgcymi obcigzenie wiatrem i ciezar elewacji. Projekt wykonawczy mocowania
rusztu konstrukcyjnego aluminiowego systemowego wykona i uzgodni z Inwestorem Wykonawca robé6t. Uwaga:
Kotwienie elementéw podkonstrukcji aluminiowej wykona¢ do gtéwnej konstrukcji budynku (konstrukcja zelbetowa —
stupy), nie dopuszcza sie kotwienia do elementow murowych wypetniajgcych.

2. Montaz rusztu aluminiowego pod okltadzine fasadowg Przewiduje sie systemowg podkonstrukcje z rusztu
aluminiowego pod okladzine fasadowg z plyt kompozytowo-aluminiowych, jako elewacje wentylowang. Systemowa
podkonstrukcje z rusztu aluminiowego nalezy dostosowaé do istniejgcych warunkéw wysokosciowca. Elewacja powinna
by¢ wykonana zgodnie z projektem wykonawczym, okreslajgcym wymiary rusztu oraz ksztatt

i wymiary specjalnych elementéw mocujgcych (kotwigcych), ich liczbe i sposéb zamocowania, dostosowany do rodzaju
oktadziny. Okreslenie liczby, ksztattu i wymiaréw elementéw mocujgcych powinno nastgpi¢ na podstawie szczeg6towych
obliczen statycznych, uwzgledniajgcych dziatanie sit zewnetrznych i wewnetrznych na okitadzine i konstrukcje rusztu.
Projekt wykonawczy rusztu konstrukcyjnego aluminiowego systemowego wykona i uzgodni

z Inwestorem Wykonawca robét. Jednakze materiat podkonstrukciji, jak wyzej wskazano, zostat $cisle sprecyzowany - z
opisu przedmiotu zamowienia wynika jednoznacznie,

iz elementy systemu do fasad wentylowanych, tj. podkonstrukcja podtrzymujgca ruszt skladajgca sie z konsol
regulacyjnych, jak i ruszt do mocowania fasady zostaly zaprojektowane z aluminium. Projekt podkonstrukciji jako projekt
rozmieszczenia i doboru diugosci, m.in. konsol w celu eliminacji odchylow od pionéw przy uwzglednieniem obcigzenia
wiatrem oraz cigzaru elewaciji, jest projektem warsztatowym uwzgledniajgcym obliczenia statyczne, wobec czego nie
mozna tu dopuszczac¢ dowolnosci w doborze materiatu podkonstrukcji. System podkonstrukciji powinien by¢ montowany
na podstawie projektu warsztatowego, sporzgdzonego przez projektantow z odpowiednig wiedzg w dziedzinie
konstrukcyjnobudowlanej. Uklad podkonstrukcji oraz zageszczenie elementéw (wytrzymato$é catego systemu) powinny
by¢ potwierdzone obliczeniami statycznymi sporzgadzonymi przez konstrukiora z uprawnieniami w dziedzinie
konstrukcyjno-budowlanej. Nieprawdg jest, jakoby Odwolujgcy zaproponowat rozwigzanie nieporéwnywalnie trwalsze,
proponujgc konsole

ze stali nierdzewnej. Wszystkie elementy podkonstrukciji aluminiowej sg produkowane

z ttoczonych profili aluminiowych w stopie. Jest to niewatpliwie przewaga nad elementami gietymi, w ktérych dochodzi do
mikropeknie¢, zwigkszajgcych ryzyko utraty statosci wtasciwosci uzytkowych danego wyrobu, a to ma bardzo duze
znaczenie w szczegolnosci dla budynkach o duzych wysokosciach jak w tym przypadku. Wszystkie elementy
podkonstrukcji aluminiowej charakteryzujg sie klasg trwatosci B wg normy PN-EN 1999-1-1:2011 i mogg bez powiok
ochronnych by¢ stosowane w $srodowiskach o kategorii korozyjnosci atmosfery C1, C2 oraz C3 wg normy PN-EN ISO
12944-2:2001. Po przeprowadzeniu dodatkowego zabiegu ochronnego — anodowaniu lub lakierowaniu — mogg byé
réwniez stosowane w $rodowisku

o kategorii korozyjnosci atmosfery C4 oraz C5.

Warto réwniez wspomnie¢ o ogdlnych zaletach podkonstrukcji aluminiowych, jakimi sg:

— wysoka odpornos¢ na czynniki atmosferyczne

— niewielka masa elementéw, majgca wptyw na obnizenie kosztdéw transportu — transport

pionowy, brak miejsca na rusztowania

— fatwa obrobka elementdw, nie wymagajgca dodatkowych zabezpieczenh antykorozyjnych

Do mocowania konsol do konstrukcji budynku stosuje sie elementy kotwigce dobrane

na podstawie obliczen statycznych. Pod konsole stosuje sie specjalne podktadki systemowe

HDPE (alternatywnie EPDM lub PCV) w celu uniknigcia korozji na styku aluminium z podtozem oraz w celu uzyskanie
lepszych parametréw termoizolacyjnych i likwidacji mostkéw termicznych. Na rys. nr RZ-IAS-B-PW-039 Detal elewaciji
przy attykach i cokotach — wpisana jest konsola regulacyjna aluminiowa 240 mm wraz z podktadkg termoizolacyjna.
Odnoszac sie do twierdzen Odwolujgcego dotyczgcych sporzadzonych przez niego obliczen termicznych, ktére
rzekomo wykazaly, ze w przypadku zastosowania konsol aluminiowych przekroczony zostanie wspdfczynnik przenikania
ciepta, Zamawiajacy podnosi, ze obliczenia wykonano dla konsol aluminiowych najprawdopodobniej bez uwzglednienia
podktadek termoizolacyjnych wskazanych na rysunku RZ-IAS-B-PW-039.

Wobec powyzszego, Zamawiajgcy byt uprawniony do odrzucenia Oferty Odwolujgcego jako oferty niezgodnej z
warunkami zamowienia, a tym samym nie naruszyt przepiséw art. 226

ust. 1 pkt 5(PZP w zw. z art.16 pkt 1i 2 oraz 3 PZP oraz w zw. z art. 99 ust.1 oraz 2 PZP

II. W odniesieniu do zarzutu naruszenia art. 255 pkt 2 PZP polegajacego na uniewaznieniu przez Zamawiajacego
postepowania wskazaé nalezy, ze w konsekwenciji uprawnionego odrzucenia wszystkich ofert ztozonych w niniejszym
postepowaniu, Zamawiajgcy zobligowany byt do uniewaznienia postepowania na podstawie ww. przepisu. Tym samym,



wywiedziony przez Odwotujgcego zarzut jest bezpodstawny. Jak wskazano powyzej odrzucenie oferty Odwotujgcego i
uniewaznienie postepowania w przedmiotowej sprawie byto w petni zasadne
i nie naruszato wskazanych przez Odwotujgcego przepisow.”.
W dniu 02.07.2024 r. odpowiednio podczas posiedzenia i rozprawy, w szczegolnosci:
1)Odwolujgcy ztozyt dowody:
- 3 probki systemu mocowania elewacji wentylowanej do wgladu Izbie
i Zamawiajgcemu na potwierdzenie faktu spetniania przez oferowane przez Odwolujacego rozwigzanie warunkow
zamowienia,
- cze$¢ dokumentaciji projektowej znajdujacej sie w dokumentach zamowienia
na potwierdzenie faktu rozbieznego nazewnictwa tych samych elementéw jak wskazat w odwotaniu,
- dokumentacje projekiowg rozwigzania innego producenta niz oferowany system przez Odwotujgcego na
potwierdzenie faktu, ze proponowane rozwigzanie jest lepsze niz rozwigzanie projekiowe w dokumentacii
zamowienia w zakresie izolacyjnosci cieplnej,
- dokumenty wyliczenia na potwierdzenie faktu, ze Odwolujgcy w odwotaniu prawidlowo wyliczyt parametry
izolacyjnosci cieplnej budynku, ktore byly podwazane przez Zamawiajgcego w odpowiedzi na odwolanie.
Odwolujacy podtrzymat stanowisko jak w odwotaniu, wniést o uwzglednienie odwotania, ztozyt wniosek kosztowy
wraz
z fakturg z tytulu wynagrodzenia pelnomocnika na kwote 4428 zt do kwoty zakreslonej odpowiednim
rozporzgdzeniem;
2)Zamawiajgcy podtrzymat stanowisko jak w odpowiedzi na odwotanie, wniést o oddalenie odwotania, ztozyt wniosek
kosztowy wraz ze spisem kosztéw, w tym koszty dojazdu 770,50 zt i wynagrodzenie petnomocnika 3 600 zt.
Skiad orzekajacy Krajowej Izby Odwolawczej po zapoznaniu sie
z przedstawionymi w postepowaniu odwotawczym dowodami, po wystuchaniu o$wiadczen, jak i stanowisk stron,
ztozonych ustnie do protokotu w toku posiedzenia
i rozprawy, ustalit i zwazyt, co nastepuje.

Skiad orzekajgcy Izby ustalit, ze nie zostata wypetniona zadna z przestanek skutkujgcych odrzuceniem odwotania
na podstawie art. 528 ustawy Pzp, zas wykonawca wnoszgcy odwotanie posiadat interes w rozumieniu art. 505 ust. 1
ustawy Pzp, uprawniajgcy do jego ztozenia.

Sktad orzekajacy lzby, dziatajgc zgodnie z art. 542 ust. 1 ustawy Pzp, dopuscit
W hiniejszej sprawie dowody z dokumentacji postepowania o zaméwienie publiczne nadestanej przez Zamawiajgcego, a
takze zawnioskowane w odwofaniu, odpowiedzi
na odwotanie i rozprawie.

Przy rozpoznawaniu przedmiotowej sprawy sktad orzekajacy Izby wzigt pod uwage takze stanowisko wynikajgce
ze zfozonych pism, to jest odwotania, odpowiedzi na odwotanie oraz stanowiska i oswiadczenia stron, ztozone ustnie do
protokotu.

Odnoszac sie do podniesionych w tresci odwotania zarzutéw, stwierdzi¢ nalezy,
ze odwotanie zastuguje na uwzglednienie.

Izba dokonata nastepujgcych ustalen faktycznych:

Zamawiajgcy podat w dokumentaciji zamowienia warunki zamdwienia,
a w szczegoélnosci w:

1) SWZ

a)w pkt 4.4 SWZ:,Szczegotowy zakres i sposob realizacji zamowienia okresla Zatgcznik Nr 1 do SWZ (plik
skompresowany), tj. w szczegdélnosci dokumentacja projektowa i inne dokumenty:
4.4.1. Projekt budowlany,

4.4.2. Projekt wykonawczy

4.4.3. Specyfikacja Techniczna Wykonania i Odbioru Robo6t Budowlanych (STWIORB),
4.4 4. Informacja dotyczaca bezpieczenstwa i higieny zdrowia (BIOZ).

4.4.5. Dokumenty formalno-prawne zwigzane z realizacjg zadania, w tym

w szczegoblnosci pozwolenie na budowe (...)",

b)w pkt 4.5.: ,Zamawiajgcy informuje, ze podstawg do sporzadzenia oferty oraz okre$lenia zakresu i
wyliczenia ryczattowej ceny, a nastepnie rozliczen umowy jest dokumentacja projektowa i STWiIORB
(Zatgcznik nr 1 do SWZ) oraz warunki zawarte we wzorze umowy (Zatgcznik nr 3 do SW2).”,

c)w pkt 4.14: W zwigzku z tym, ze w opisie przedmiotu zamdwienia nie wskazano znakéw towarowych,



patentow lub pochodzenia, zrédta lub szczegblnego procesu, ktdére charakteryzujg produkty lub ustugi
dostarczane przez konkretnego wykonawce nie dopuszcza sie w tym zakresie wykonania zamowienia
przy uzyciu innych technologii czy produktéw niz te, ktére jednoznacznie opisano tzw. rozwigzah czy
produktéw réwnowaznych
(nie podaje sie tzw. parametrow réwnowaznosci).”,
d) w pkt 9.2.1: ,Zamawiajgcy wymaga ztozenia wraz z ofertg informacji: 9.2.1.
na temat istotnych materiatdbw oraz urzadzen przewidzianych do wbudowania. Informacja o rodzaju
materiatow/urzgdzen, ktdérych dotyczy obowigzek wykazania stanowi zatgcznik nr 11,”;
2) zatgczniku nr 1 do SWZ ,,Opis przedmiotu zamowienia wraz z dokumentacjg projektowg oraz STWIORB”:

a)w 1. Dokumentacji Projektowej ,,0goéiny Opis Przedmiotu Zamowienia” w pkt |. ,Zakres prac”: ,(...) Zakres
podstawowy obejmuje w szczegolnosci nastepujgce elementy: w branzy architektonicznej: (...) 11.
Wykonanie fasady z ptyt aluminiowo -kompozytowych na podkonstrukciji aluminiowej,”,

b)w 3. Dokumentaciji Projektowej ,Projekt wykonawczy”:

- TOM: 01 - PROJEKT REMONTU WYBRANYCH POMIESZCZEN ORAZ PROJEKT ELEWACJI:
-- w pkt 6. ,Charakterystyka energetyczna budynku” lit. a ,Wspotczynnik U
w Scianie zewnetrznej kondygnacji nadziemnej przed ociepleniem”: ,(...) Dopuszczalna wartos¢ U
dla $cian zewnetrznych budynkéw przy temperaturze w pomieszczeniu (...) wynosi, ktéra bedzie

obowigzywac od 1 stycznia 2021 r. U=0.20 (...)" [W/m2*K],
--w pkt 12. ,Uwagi koncowe”: ,(...) Projekt nie definiuje i nie przesadza o uzyciu konkretnego systemu
dociepleniowego, wrecz dopuszcza stosowanie innych systemoéw, ktére posiadajg atesty lub aprobaty
techniczne. Nalezy bezwzglednie stosowa¢ sie do zalecen producenta. (...) Projekt wskazuje materiaty
budowlane jedynie do celéw pogladowych i poréwnawczych. (...)
W przypadku zastosowania innych materiatow nalezy je dobra¢ w taki sposéb, aby nie miaty gorszych
parametrow niz przyjete w projekcie. (...)",
--w pkt 7.1. ,Termomodernizacja obiektu™: ,(...) Wykonanie fasady z ptyt aluminiowo-kompozytowych na
podkonstrukcji aluminiowej. Uwaga: Kotwienie elementéw podkonstrukciji aluminiowej wykona¢ do giownej
konstrukcji budynku (konstrukcja zelbetowa — stupy), nie dopuszcza sie kotwienia
do elementéw murowych wypetniajgcych. Elementy fasady powinny by¢ zaprojektowane jako elementy nie
rozprzestrzeniajgce ognia i nie kapigce, nie dymigce o odpornosci pozarowe;j EI6O0. (...)",
--w pkt 11.4. ,Montaz fasady kompozytowo-aluminiowej’:
,Uwaga: Projekt podkonstrukcji w postaci rusztu aluminiowego poza zakresem opracowania. Montaz
konsoli pod ruszt mocujgcy elewacje. Dob6r konsol (statych, przesuwnych) oraz ich rozmieszczenie
powinno by¢ poprzedzone obliczeniami, uwzgledniajgcymi obcigzenie wiatrem i ciezar elewacji. Projekt
wykonawczy mocowania rusztu konstrukcyjnego aluminiowego systemowego wykona i uzgodni z
Inwestorem Wykonawca robot.
Uwaga: Kotwienie elementow podkonstrukcji aluminiowej wykona¢ do gtownej konstrukcji budynku
(konstrukcja zelbetowa — stupy), nie dopuszcza sie kotwienia do elementéw murowych wypetniajacych
(-..) Montaz rusztu aluminiowego pod oktadzine fasadowg Przewiduje sie systemowa podkonstrukcje z
rusztu aluminiowego pod okladzine fasadowa z plyt kompozytowo-aluminiowych, jako elewacje
wentylowana. Systemowa podkonstrukcje z rusztu aluminiowego nalezy dostosowaé do istniejgcych
warunkéw wysokosciowca. Elewacja powinna by¢ wykonana zgodnie
z projektem wykonawczym, okre$lajgcym wymiary rusztu oraz ksztait
i wymiary specjalnych elementow mocujgcych (kotwigcych), ich liczbe i sposéb zamocowania,
dostosowany do rodzaju oktadziny. Okres$lenie liczby, ksztattu
i wymiaréw elementéw mocujgcych powinno nastgpi¢ na podstawie szczegdtowych obliczen statycznych,
uwzgledniajgcych dziatanie sit zewnetrznych i wewnetrznych na okfadzine i konstrukcje rusztu. Projekt
wykonawczy rusztu konstrukcyjnego aluminiowego systemowego wykona
i uzgodni z Inwestorem Wykonawca robét.”,

c)Rysunku nr RZ-IAS-B-PW-039 ,Detal elewacji przy attykach i cokotachbznaczono w szczegoélnosci:
~Systemowa podkonstrukcja pozioma rusztu”, ,Konsola regulacyjna aluminiowa 240 mm”, ,Systemowa
podkonstrukcja pozioma rusztu fasady”,

d)Rysunku nr RZ-IAS-B-PW-040 ,Detal mocowania zadaszenia nad wej$ciami” oznaczono w szczegoélnosci:
~Systemowa podkonstrukcja pozioma rusztu fasady”,

e)Rysunku nr RZ-IAS-B-PW-015 ,Detale mocowania elewacji — przekroje poziome” oznaczono w



szczegolnosci: ,Systemowa konstrukcja pionowa rusztu fasady mocowana za pomoca kaset (uchwytow

Sciennych, ,marek” i kotew)

do konstrukcji zelbetowej budynku (stupy zelbetowe) spetniajgca wymog odpornosci ogniowej
EI60 pod fasady wentylowane”, ,Systemowa podkonstrukcja pozioma (...)", podano w szczegdlnoSci:
LUWAGA:

- PODKONSTRUKCJI FASADY WENTYLOWANEJ NIE NALEZ MOCOWAC DO ¢
MUROWANYCH WYPELNIAJACYCH. GEOWNA KONSTRUKCJA FASADY WENTYLOWANEJ POWINNA
BYC MOCOWANA

DO KONSTRUKCJI ZELBETOWEJ BUDYNKU (SLUPYY)”,

f) STWIORB TOM: 09 - (SST 01.01-SST-01.07) - SPECYFIKACJA TECHNICZNA WYKONANIA | ODB

ROBOT - WYMAGANIA SZCZEGOLOWE:

-w pkt 1.1.2.: ,(...) Ustalenia zawarte w niniejszej Specyfikacji dotyczg prowadzenia roboét zwigzanych z
przygotowaniem placu budowy (...)",

-w pkt 1.2.: ,Zgodnie z Specyfikacji Technicznej Wykonania i Odbioru Robét

-Wymagania ogdlne Inwestor nie narzuca rozwigzan materiatowych w tym zakresie prac.
Mozna stosowac wszelkie materiaty dopuszczane

do stosowania w budownictwie, ktére posiadajg odpowiednie wiasnosci okreSlone w
specyfikacji oraz normach”,

- w pkt 3 SST-01.04 ,Ocieplenie Scian Zewnetrznych” w ppkt 3.1.2.: ,(...) Odstepstwa od wymagan
podanych w niniejszej specyfikacji mogg mie¢ miejsce tylko w przypadkach prostych rob6t o niewielkim
znaczeniu,
dla ktérych istnieje pewno$¢, ze podstawowe wymagania bedg spetnione przy zastosowaniu metod
wykonania wynikajgcych z dosSwiadczenia oraz uznanych regut i zasad sztuki budowlanej oraz przy
uwzglednieniu przepiséw bhp.(...)",

- w pkt 3.5.2. ,Wymagania szczegdtowe dotyczace wykonania robét”: (...) Warunki wykonania robot
docieplenia $cian zewnetrznych obiektu metodg lekkg suchg (...) Przy wykonywaniu ocieplenia Scian
zewnetrznych metodg lekkg suchg powinna by¢ zachowana nastepujgca kolejnosé¢: (...) montaz
podkonstrukcji aluminiowej podtrzymujacej ruszt, (...) Montaz podkonstrukcji pod ruszt aluminiowy do
mocowania fasady z plyt kompozytowo-aluminiowych nalezy dokona¢ $cisle wg instrukcji producenta
wykonanego systemu i zgodnie z projektem wykonawczym. (...)",

- w pkt 3.8 ,,0dbidr robot”: ,(...) Odbidr czeSciowy nalezy przeprowadzi¢
w nastepujgcych fazach:

* po dostarczeniu materiatdbw na budowe,

* po przygotowaniu podtoza pod ocieplenie,

* po wykonaniu podkonstrukcji pod ruszt aluminiowy

* po wykonaniu warstwy ocieplajgcej,

* po wykonaniu rusztu aluminiowego pod mocowanie paneli elewacyjnych,

* po montazu paneli elewacyjnych.

Przy odbiorze materiatbw na budowie nalezy stwierdzi¢, czy zostaly one dostarczone wraz z
zaSwiadczeniem o jakoSci wystawionym przez producenta na podstawie badan kontrolnych.
Sprawdzenie materiatdbw powinno by¢ dokonane zgodnie z normami lub $wiadectwem dopuszczenia
do stosowania w budownictwie. (...)

Odbiér przygotowanego podioza podkonstrukciji pod ruszt aluminiowy:

*sprawdzenie zgodnosci z projektem wykonawczym,

ssprawdzenie zgodnosci technologii mocowania zgodnie z zaleceniami producenta wybranego
systemu. (...)

Odbiér rusztu aluminiowego do mocowania paneli elewacyjnych:

*sprawdzenie zgodnosci z projektem wykonawczym,

ssprawdzenie zgodnosci technologii mocowania zgodnie z zaleceniami producenta wybranego
systemu.”,

- w pkt 4.5.2 ,Wymagania szczegétowe dotyczgce wykonania robét”: ,Roboty zwigzane z dociepleniem
dachow wentylowanych nalezy wykonywac
z zachowaniem maksimum ostroznosci, doktadnie przestrzegajgc przepisow BHP okre$lonych w Rop.
Ministra Infrastruktury z dnia 6.02.2003 r. w sprawie bezpieczenstwa i higieny pracy podczas
wykonywania robét budowlanych



(Dz. U. z dnia 19.03. 2003 r.) (...)";
3)zataczniku nr 11 do SWZ ,wz6r wykazu materiatdw/urzgdzen przewidzianych
do wbudowania/zainstalowania w trakcie realizacji zamowienia na roboty budowlane dla zadania pn.
.Przebudowa XV pietrowego budynku posadowionego przy ul. Geodetébw 1 w Rzeszowie na dzialce
oznaczonej nr ewidencyjnym 1762 obreb 208 Nowe Miasto™ w tabeli w wierszu Lp. 1. ,Elewacja - system
fasady wentylowanej o odpornosci ogniowej EIG0; elementy” w kolumnie ,Wybrane parametry

produktu/urzgdzenia w dokumentacji” podano: ,podkonstrukcja aluminiowa (...)".

W postepowaniu o udzielenie zamoéwienia Odwotujgcy zatgczyt do oferty zatgcznik
nr 11 do SWZ, gdzie w tabeli w wierszu Lp. 1. ,Elewacja - system fasady wentylowanej
o odpornosci ogniowej EIB0; elementy’, w kolumnie ,Nazwa producenta materiatu lub urzgdzenia oraz dane
jednoznacznie identyfikujgce oferowany produkt (np. numer katalogowy, nazwa materiatu, urzadzenia)” podat: ,Nazwa
Producenta:ECOFASADA Sp. z o.0.Dane identyfikujgce oferowany produkt:ECOFASADA ECOSYSTEM PASS
BRACKETS”,
w kolumnie ,Parametry i funkcjonalnos¢ oferowanego produktu/urzgdzenia” podat: ,podkonstrukcja aluminiowa”.

Pismem z dnia 27.05.2024 r. Zamawiajgcy zawiadomit o odrzuceniu ofert
i uniewaznieniu postepowania: ,Dziatajgc na podstawie przepisow ustawy Pzp[1]lzba Administracji Skarbowej w
Rzeszowie jako Zamawiajgcy, informuje, ze w postepowaniu
pn. ,Przebudowa XV pietrowego budynku posadowionego przy ul. Geodetow 1 w Rzeszowie na dzialce oznaczonej nr
ewidencyjnym 1762 obreb 208 Nowe Miasto”’, prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego[2] dokonat
uniewaznienia postepowania.
Uzasadnienie:
W dniu 1 marca 2024 r. Zamawiajgcy wszczat postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego, przekazujgc
ogloszenie o zamowieniu Urzedowi Publikacji Unii Europejskiej, celem publikacji w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej. W przedmiotowym postepowaniu wptynety dwie oferty:
Oferta nr 1 ztozona przez Wykonawce ERBUD INTERNATIONAL Sp. z 0.0. z siedzibg
w Jasionce
Oferta nr 2 ztozona przez Wykonawce SB COMPLEX Sp. z 0.0. s.k. z siedzibg
w Rzeszowie
Uzasadnienie odrzucenia ofert:
Informacja o odrzuceniu oferty nr 1
W wyniku badania oferty, na podstawie przepiséw ustawy Pzp [3] odrzuceniu podlega oferta ztozona przez Wykonawce:
ERBUD INTERNATIONAL Sp. z o.0. z siedzibg w Jasionce
Zamawiajacy odrzuca oferte Wykonawcy ERBUD INTERNATIONAL Sp. z o.0.
z siedzibg w Jasionce, oznaczong nr 1, z uwagi na niezgodno$¢ z warunkami zaméwienia[4].
Zaméwienie publiczne musi by¢ wykonane zgodnie z opisem przedmiotu zamoéwienia. Zgodnie z przepisami ustawy
Pzp[5] zamowienia na roboty budowlane opisuje sie za pomocag dokumentacji projektowej oraz specyfikaciji technicznych
wykonania i odbioru robét budowlanych (STWiIORB). Dokumentacja projektowa oraz STWIORB stanowity zatgcznik nr -
do SWZ (pkt 4.4 SW2).
Zamawiajgcy na potwierdzenie zgodnosci oferowanych materiatéw/urzadzen z wymaganiami zawartymi w opisie
przedmiotu zamoéwienia, tj. dokumentacjg projektowg i STWIORB, zgodnie z pkt 9.2.1 SWZ wymagat ztozenia wraz z
ofertg informaciji na temat istotnych materiatéw oraz urzagdzen przewidzianych do wbudowania - zatgcznik nr 11 do SWZ,
stanowigcej przedmiotowy $rodek dowodowy.
Wykonawca ztozyt wraz z ofertg zatgcznik nr 11 do SWZ, z ktérego wynika, ze w zakresie ,Elewacji -systemu fasady
wentylowanej o odpornosci ogniowej EI60 — podkonstrukcji aluminiowej” oferuje nastepujgcy produkt:
Nazwa Producenta: ECOFASADA Sp. z o0.0. Dane identyfikujgce oferowany produkt: ECOFASADA ECOSYSTI
PASSIVE BRACKETS.
Zamawiajgcy wystapit do wskazanego producenta systemu podkonstrukcji z pytaniem,
czy podkonstrukcja ECOSYSTEM PASSIVE BRACKETS jest wykonana z aluminium.
W odpowiedzi wskazano, ze elementy sktadowe systemu sg wykonane ze stali nierdzewnej (konsole) i aluminium
(profile). Zamawiajacy w dniu 26.04.2024 r. zwrdcit sie do Wykonawcy z wezwaniem do wyjasnienia treSci oferty w
powyzszym zakresie.
W odpowiedzi na wezwanie, Wykonawca ztozyt w dniu 30.04.2024 r. wyjasnienia, w ktérych potwierdzit, ze w sktad
systemu do mocowania wentylowanych oktadzin elewacyjnych ECOSYSTEM PASSIVE BRACKETS wchoc
podkonstrukcja aluminiowa oraz konsole



ze stali nierdzewne;.
Z opisu przedmiotu zamdwienia wynika natomiast jednoznacznie, iz elementy systemu
do fasad wentylowanych, tj. podkonstrukcja podtrzymujgca ruszt sktadajgca sie z konsol regulacyjnych, jak i ruszt do
mocowania fasady zostaly zaprojektowane z aluminium, o czym $wiadczg zapisy i rysunki zawarte w dokumentac;ji
projektowej i STWIORB:
1.Rysunek nr RZ-IAS-B-PW-039 Detal elewacji przy attykach i cokotach — wpisana jest konsola regulacyjna aluminiowa
240 mm.
2Zapis w Tomie 09 t. SPECYFIKACJI TECHNICZNEJ WYKONANIA | ODBIORU ROBOT WYMAI
SZCZEGOLOWE (SST 01.01 SST 01.07) Punkt 4 SST-01.04 Ocieplenie $cian Zewnetrznych, podpunkt 4.5
Wymagania szczegotowe dotyczgce wykonania robét. Warunki wykonania robot docieplenia $cian zewnetrznych obiektu
metodg lekkg suchg wpisane zostato ,montaz podkonstrukcji aluminiowej podtrzymujgcej ruszt” oraz ,Montaz
podkonstrukcji pod ruszt aluminiowy do mocowania fasady z ptyt kompozytowo-aluminiowych”.
Ponadto, na stronie producenta ECOFASADA ECOSYSTEM PASSIVE BRACKETS systemu do fasad wentylowan
podano, ze konsola — kiéra zgodnie z ofertg jest ze stali nierdzewnej - ,jest to podstawowy element systemowej
podkonstrukcji’. Bezspornym jest wiec,
ze zaproponowana podkonstrukcja, ktorej elementem sg takze konsole, nie jest w petni aluminiowa, a jak wskazano
wyzej, w opisie przedmiotu zamowienia zaprojektowano podkonstrukcje aluminiowa.
W zwigzku z powyzszym, Zamawiajgcy odrzuca oferte Wykonawcy ERBUD INTERNATIONAL Sp. z o.0. z siedzibg
Jasionce, oznaczong nr 1 jako niezgodng z warunkami zaméwienia[4].
Informacja o odrzuceniu oferty nr 2 (...) W zwigzku z powyzszym, Zamawiajgcy odrzuca oferte Wykonawcy SB
COMPLEX Sp. z 0.0. s.k. z siedzibg w Rzeszowie, oznaczong nr 2, jako niezgodng z warunkami zamoéwienia[4].
Informacja o uniewaznieniu postepowania
Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie, z uwagi na to, iz wszystkie ztozone oferty podlegajg odrzuceniu[6].
Uzasadnienie uniewaznienia postepowania:
W niniejszym postepowaniu ziozono dwie oferty, ktére podlegajg odrzuceniu. Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie o
udzielenie zaméwienia, jezeli wszystkie oferty ztozone
w postepowaniu podlegajg odrzuceniu.
Podstawa prawna
[1]art. 260 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. — Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2023 r., poz.
1605 z pdzn. zm.), dalej zwang ustawg Pzp.
[2]art. 132 ustawy Pzp.
[3lart. 226 ust. 1 ustawy Pzp.
[4]art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp.
[Glart. 103 ust. 1 ustawy Pzp.
[6]art. 255 pkt 2 ustawy Pzp.”.
Na podstawie ustawy Pzp:
1) art. 16 pkt 1-3: ,Zamawiajgcy przygotowuje i przeprowadza postepowanie o udzielenie zaméwienia w sposob:
1)zapewniajgcy zachowanie uczciwej konkurencji oraz réwne traktowanie wykonawcow;
2)przejrzysty;
3)proporcjonalny.”;
2)art. 99 ust. 1i 2:
»1. Przedmiot zaméwienia opisuje sie w sposéb jednoznaczny i wyczerpujgcy, za pomocg dostatecznie doktadnych i
zrozumiatych okreslen, uwzgledniajgc wymagania
i okolicznosci mogace mie¢ wptyw na sporzadzenie oferty.
2.Zamawiajgcy okresla w opisie przedmiotu zaméwienia wymagane cechy dostaw, ustug lub robét budowlanych.
Cechy te mogg odnosi¢ sie w szczegolnosci do okreslonego procesu, metody produkcji, realizacji wymaganych
dostaw, ustug lub rob6t budowlanych, lub do konkretnego procesu innego etapu ich cyklu zycia, nawet jezeli te
czynniki nie sg ich istotnym elementem, pod warunkiem Zze sg one zwigzane z przedmiotem zamodwienia oraz
proporcjonalne do jego wartosci i celéw.”;
3) art. 226 ust. 1 pkt 5: ,1.Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli: 5) jej treS¢ jest niezgodna
z warunkami zamoéwienia;”;
4) art. 255 pkt 2: ,Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie o udzielenie zamoéwienia, jezeli: 2)wszystkie ztozone wnioski o
dopuszczenie do udziatu w postepowaniu albo oferty podlegaty odrzuceniu;”.
Bioragc pod uwage stan rzeczy ustalony w toku postepowania (art. 552 ust.1 ustawy Pzp), oceniajgc wiarygodnosé
i moc dowodowg po wszechstronnym rozwazeniu zebranego materiatu dowodowego (art. 542 ust. 1 ustawy Pzp), Izba



stwierdzita, co nastepuije.

W sprawie kluczowe bylo ustalenie czy dokumentacja zaméwienia, w szczegdlinosci STWIORB oraz
dokumentacja projektowa, zawierata postanowienia niejasne, mogace by¢
w rézny sposoéb interpretowane co do warunkdéw zamdwienia odno$nie elementow systemu do fasad wentylowanych, to
jest spornej podkonstrukcji aluminiowej w zakresie odnoszacym sie do konsol (wymogu zastosowania konsol z
aluminium), co stanowito 0§ sporu miedzy stronami.

Sporne byto, czy z SWZ jednoznacznie wynikato, ze konsole stanowig element podkonstrukciji aluminiowej, co
utrzymywat Zamawiajgcy, a czemu zaprzeczat Odwolujgcy. Rozstrzygniecie sporu w powyzszym zakresie skutkowato
oceng czy Zamawiajacy postawit
w SWZ warunek zastosowania konsol z aluminium jako elementu wymaganej podkonstrukcji z aluminium.

W pierwszej kolejnosci nalezy zauwazyé, ze Zamawiajgcy nie wskazat,
ze dokumentacja zamowienia zawierata wyspecyfikowanie elementéw podkonstrukcji aluminiowej (podtrzymujgcej ruszt,
pod ruszt aluminiowy). Z dokumentacji zamowienia nie wynika zatem wprost, ze konsole sg czescig podkonstrukciji
aluminiowe;.

W drugiej kolejnosci nalezy wskazac¢, ze opis przedmiotu zamoéwienia odnoszacy sie do podkonstrukcii
aluminiowej i konsol okresla w szczegoélnosci Tom 09-(SST-01.01-SST-01.07) Specyfikacja Techniczna Wykonania i
Odbioru Rob6t — Wymagania szczegdtowe
w rozdziale 3. SST-01.04 Ocieplenie Scian Zewnetrznych, a takze dokumentacja projektowa (odpowiednie rysunki).

W pkt 3.2.1. przywotanej wyzej STWIORB okreslono ogélne wymagania dotyczgce materiatéw i podano w
szczegolnosci: ,Nalezy stosowaé materialy nalezace
do jednego systemu, posiadajgcego aktualng Aprobate Techniczng ITB. Do wykonania robét budowlanych, nalezy
stosowa¢ materialy zgodnie z dokumentacjg projektowa, opisem technicznym i rysunkami. (...)". W pkt. 3.5.2.
~Wymagania szczego6towe dotyczgce wykonania robét” powotanej specyfikacji podano w szczegélnosci: "Montaz
podkonstrukcji pod ruszt aluminiowy do mocowania fasady z ptyt kompozytowo-aluminiowych nalezy dokona¢ $cisle wg
instrukcji producenta wykonanego systemu i zgodnie z projektem wykonawczym." i dalej "Montaz ruszt aluminiowego do
mocowania fasady z ptyt kompozytowo-aluminiowych wykonac Scisle wg instrukcji producenta wykonanego systemu i
zgodnie z projektem wykonawczym.".

Jak wykazat Odwotujgcy, dokumentacja zamédwienia nie zawierata projektdow wykonawczych mocowania rusztu
konstrukcyjnego aluminiowego systemowego
i rusztu konstrukcyjnego aluminiowego systemowego, a Zamawiajgcy wymagat od wykonawcy ich wykonania, co wynika
z SWZ - 3. Dokumentacja Projektowa ,Projekt wykonawczy”:

TOM: 01 - PROJEKT REMONTU WYBRANYCH POMIESZCZEN ORAZ PROJEKT ELEWACJI: w pkt 11.4. I
fasady kompozytowo-aluminiowej”, ktéry stanowi

w szczegdlnosci, ze projekt podkonstrukcji w postaci rusztu aluminiowego jest poza zakresem opracowania, dobor

konsol (statych, przesuwnych) oraz ich rozmieszczenie powinno byé poprzedzone obliczeniami, uwzgledniajgcymi

obcigzenie wiatrem i ciezar elewacji, za$ projekt wykonawczy mocowania rusztu konstrukcyjnego aluminiowego

systemowego i projekt wykonawczy rusztu konstrukcyjnego aluminiowego systemowego wykona i uzgodni

z Inwestorem wykonawca robot.

Z powyzej przywotanego postanowienia dokumentacji projektowej zdaniem Izby mozna wysnué wniosek, jaki wskazat
Zamawiajgcy, ze konsole sg czescig podkonstrukcji aluminiowej z uwagi na wymienienie ich przy postanowieniach

odnoszacych sie do podkonstrukcji aluminiowej. Powyzsze réwniez wynika, jak twierdzit Odwolujgcy, czemu nie

zaprzeczyt Zamawiajacy, z TOMU 01 PROJEKT REMONTU WYBRANYCH POMIESZCZEN ORAZ PRO
ELEWACJI oraz TOMU 09 (SST 01.01 SST 01.07) SPECYFIKACJA TECHNICZNA WYKONANIA | ODBIORU R
WYMAGANIA SZCZEGOLOWE, gdzie nazwa podkonstrukcja uzywana jest zamiennie w stosunku do rusztu oraz

stosunku

do konsol. Odwotujacy z kolei odnoszac sie do tresci TOMU 01 PROJEKT REMONTU WYBRANYCH POMIESZC.
ORAZ PROJEKT ELEWACJI (str. 44-45) oraz TOMU PROJEKT ARCHITEKTONICZNO BUDOWLANY INFORI
BIOZ (str. 48-49) wskazywat, ze projektant w opisach technicznych TOM 01 oraz TOM Il wyraznie stawia granice
pomiedzy elementem konstrukcyjnym (podkonstrukcja), ktorym jest ruszt aluminiowy oraz pozostatymi elementami

mocowania rusztu, ktérymi sg konsole.

Biorgc natomiast pod uwage tres¢ rysunkéw projektowych i osobne oznaczenie konsol
w stosunku do oznaczenia podkonstrukcji aluminiowej, zgodzi¢ sie nalezato z twierdzeniem Odwotujgcego, ze projektant
przygotowujgcy dokumenty sktadajgce sie na Zatgcznik
nr 1 do SWZ wyraznie stawia granice, przy pomocy ktérej wyraznie okresla, co jest systemowg podkonstrukcjg
sktadajgca sie z poziomego i pionowego rusztu, a jednocze$nie wyraznie wskazuje konsole (na innych detalach



nazywane kasetami) jako elementy stuzace do montazu podkonstrukcji rusztu. Powyzsze wykazat Odwotujgcy
dowodami: Rys.: RZ-IAS-B-PW-039 DETAL ELEWACJI PRZY ATTYKACH | COKOLACH, Rys.: RZ-IAS-B-PW
DETAL MOCOWANIA ZADASZENIA NAD WEJSCIAMI, Rys.: RZ-IAS-B-PW-015 Detale mocowania elewaciji — prze
poziome.

Odwolujacy wykazat, ze w zamieszczonej dokumentacji przetargowej wystepuje szereg rozbieznosci w opisie
rozwigzania i nazewnictwa podkonstrukcji elewacji wentylowanej. Dowody: TOM 01 PROJEKT REMONTI
WYBRANYCH POMIESZCZEN ORAZ PROJEKT ELEWACJI punkt 7 Zakres i rodzaj robét dla budynku podpunkt
Termomodernizacja obiektu, TOM 01 PROJEKT REMONTU WYBRANYCH POMIESZCZEN ORAZ PRO.
ELEWACJI podpunkt 11.4 Montaz fasady kompozytowo-aluminiowej, TOM 09 (SST 01.01 SST 01.07) SPECYFIKAC
TECHNICZNA WYKONANIA | ODBIORU ROBOT WYMAGANIA SZCZEGOLOWE punkt 3 SST-01.04 Ocieplenie
Zewnetrznych podpunkt 3.5.2. Wymagania szczegdlowe dotyczace wykonania robét, TOM 09 (SST 01.01 SST 01.07)
SPECYFIKACJA TECHNICZNA WYKONANIA | ODBIORU ROBOT WYMAGANIA SZCZEGOLOWE punkt 3 Oc
Scian Zewnetrznych podpunkt 3.5.2. Wymagania szczegétowe dotyczgce wykonania robét, TOM 09 (SST 01.01 SST
01.07) SPECYFIKACJA TECHNICZNA WYKONANIA | ODBIORU ROBOT WYMAGANIA SZCZEGOLOWE
Ocieplenie Scian Zewnetrznych podpunkt 3.8. Odbiér robét.

Odwolujacy takze wykazat, ze projektant Zamawiajgcego wprowadzit dalszy podziat elewacji na PODKONSTRUKCJE
GLOWNA KONSTRUKCJE. Dowéd: rys RZ-IAS-B-PW-015, UWAGA.

W ocenie Izby zatem nalezalo sie zgodzi¢ z twierdzeniem Odwotujgcego,
ze w dokumentacji zamowienia wystepujg rozbieznosci pomiedzy wymaganiami ustalonymi przez Zamawiajgcego w
Zatgczniku nr 1 do SWZ w opisie rozwigzania i nazewnictwa podkonstrukcji elewacji wentylowanej, co Odwotujgcy
wykazat przedstawionymi w toku postepowania odwotawczego odpowiednimi dowodami.

Na rozprawie Odwolujgcy podnosit, ze swoje zarzuty odwotania opart
na niejednoznacznych postanowieniach opisu przedmiotu zamoéwienia co do przedmiotu podkonstrukcji aluminiowej, w
tym rysunkach dokumentaciji projektowej, z ktérych wynika,
ze konsole nie stanowig czesci podkonstrukciji aluminiowej. Wobec tego nie muszg by¢ aluminiowe, cho¢ sg tak opisane
na rysunku dokumentaciji projektowej, bowiem dokumentacja projektowa dopuszcza zastosowanie innych materiatow niz
w niej okreslone, co Odwolujgcy wykazat ztozonymi w toku postepowania dowodowego odpowiednimi dowodami.
Odwolujacy rowniez wykazat, co juz wyzej podniesiono, ze zgodnie z postanowieniami dokumentacji projektowej, projekt
wykonawczy podkonstrukcji aluminiowej ma wykonaé sam wykonawca
w uzgodnieniu z inwestorem.

Odwotujacy wykazat, ze zatozenia zatgcznika nr 1 do SWZ nie obligujg wykonawcéw do uwzglednienia w ofercie
powotanych w tym dokumencie materiatéw (powotanych
w projektach rozwigzan materiatowych). SWZ dopuscita treScig dokumentacji projektowej zastosowanie innych
materiatbw budowlanych niz wskazane przez projekt, bo te zostaly wskazane jedynie do celow pogladowych i
poréwnawczych — dowody: Zatgcznik nr 1 do SWZ TOM: 01 PROJEKT REMONTU WYBRANYCH POMIESZC
ORAZ PROJEKT ELEWACJI, Zatgcznik nr 1 do SWZ TOM: Il PROJEKT ARCHITEKTONICZNO BUDOW
INFORMACJA BIOZ

Nietrafione natomiast byto twierdzenie Odwoltujgcego w niniejszej sprawie, ze mozliwe zmiany co do materiatow
wynikajg z postanowien Zatgcznika nr 1 do SWZ TOM: 09 (SST 01.01 SST 01.07) SPECYFIKACJA TECHNICZ
WYKONANIA | ODBIORU ROBOT WYMAGANIA SZCZEGOtOWE (pkt 1.1.2. i Hotvlem jak stusznie zauwazyt
Zamawiajgcy w odpowiedzi na odwotanie, przedmiotowe postanowienia odnoszg sie do prac przygotowawczych na
placu budowy. Zatem w ocenie Izby te postanowienia STWIORB nie majg znaczenia dla stwierdzenia dopuszczalnosci
zaoferowania konsol ze stali zamiast
z aluminium w ofercie Odwotujgcego.

Odwolujgcy w odwotaniu i na rozprawie podniost, ze w ofercie zaoferowat system ECOSYSTEM PASSIVE
BRACKETS tj. firmy ECOFASADA Sp. z 0. &jozony m.in. z konsoli ze stali nierdzewnej, bowiem gdyby zaoferowat
konsole z aluminium, jak chciat tego Zamawiajgcy, co wynika z treSci uzasadnienia odrzucenia oferty Odwotujgcego, to
wowczas jego oferta bylaby sprzeczna z przepisamirozporzgdzenia Ministra Infrastruktury w sprawie warunkéw
technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie - wspdlczynnik przenikania ciepta dla $cian
zewnetrznych od stycznia 2021 r. nie moze przekracza¢ 0,20 W/(m2K). Odwotujgcy podniost, ze obliczenia
wspodiczynnika przenikania ciepta, ktore zostaty wykonane przez projektanta Zamawiajgcego nie uwzgledniajg poprawek
wynikajgcych
z technologii wykonania elewacji wentylowane;.

W ocenie Izby powyzsze twierdzenia Odwotujacego nie majg istotnego znaczenia
w sprawie, bowiem nie wpisujg sie w argumentacje Zamawiajgcego, wynikajaca



z uzasadnienia odrzucenia oferty Odwotujgcego, ale wyjasniajg przyczyne zastosowania dla konsol innego materiatu niz
aluminium. Izba stwierdzita zatem nieprzydatnosc¢

do rozstrzygniecia niniejszej sprawy dowodu w postaci ekspertyzy dr inz. Wiestawa Berezy, ktéra jak nalezy rowniez
zauwazyc¢, stanowi opinie prywatng w sprawie, a wiec stanowisko Odwotujagcego.

Izba uwzgledniajgc powyzsze stwierdzita, ze Odwotujgcy wykazal, iz opis przedmiotu zamoéwienia odnoszacy sie
do podkonstrukcji aluminiowej i konsol byt sformutowany w sposob, kiéry umozliwit wykonawcom rozng jego
interpretacje, a w szczegodlnosci przyjecie, ze konsole nie stanowig elementu podkonstrukcji aluminiowej. Jak jest juz
ugruntowane w orzecznictwie, niejasnosci SWZ nalezy poczytywac na korzy$¢ wykonawcow.

W konsekwencji powyzszego, Izba nie podzielita stanowiska Zamawiajgcego,
ze czynno$¢ odrzucenia oferty Odwotujgcego z powodu zaoferowania konsol ze stali nierdzewnej zamiast z aluminium
byta prawidlowa. Odwotujgcy wykazat w postepowaniu,
ze z SWZ wbrew twierdzeniom Zamawiajgcego nie wynikat kategoryczny wymaog konsol
z aluminium.

Réwniez argumentacja Zamawiajgcego, ze zgodnie z zapisami w TOMIE 09 SPECYFIKACJA TECHNICZ
WYKONANIA | ODBIORU ROBOT WYMAGANIA SZCZEGOLOWE (SST 01.01 SST 01.07) punkt 3 SST-01.04 ppki
(,Odstepstwa
od wymagan podanych w niniejszej specyfikacji mogg mie¢ miejsce tylko w przypadkach prostych robo6t o niewielkim
znaczeniu, dla ktérych istnieje pewno$é, ze podstawowe wymagania bedg spetione przy zastosowaniu metod
wykonania wynikajgcych
z do$wiadczenia oraz uznanych regut i zasad sztuki budowlanej oraz przy uwzglednieniu przepiséw bhp.”), odstepstwa i
dowolno$¢ zastosowania materiatdw nie mogg sie odnosi¢
do zakresu tak istotnych elementéw projektowanych fasad wentylowanych sktadajgcych sie
w zalezno$ci od zatozen projektanta z podkonstrukcii (tu aluminiowej), nie mogta sie osta¢, gdyz wymagania te dotyczg
podkonstrukcji, nie za$ konsol, a SWZ nie przesadza jednoznacznie, jak juz wyzej Izba podniosta, o tym, ze konsole
stanowig element podkonstrukcji aluminiowe;.

Zatem argumentacja na temat mozliwych odstepstw od wymagan podanych
w STWIORB nie ma znaczenia w niniejszej sprawie, tym bardziej w Swietle tresci uzasadnienia odrzucenia oferty, w
ktérym Zamawiajgcy nie podnosit tej argumentacii, i z tych wzgledéw Izba nie odniesie sie szerzej do tego zagadnienia.

Zamawiajgcy w uzasadnieniu odrzucenia oferty powotat sie na podanie na stronie producenta ECOFASADA
ECOSYSTEM PASSIVE BRACKETS systemu do fasad wentylowanych, ze konsola, ktdéra zgodnie z ofertg jest ze st
nierdzewnej
Jest to podstawowy element systemowej podkonstrukcji’. Zdaniem Izby nie ma znaczenia
dla uzasadnienia zasadno$ci odrzucenia oferty Odwotujgcego w sprawie zagregowanie przez producenta konsoli jako
elementu systemowej podkonstrukcji. Nie sg bowiem istotne takie twierdzenia producenta, a istotne jest rozumienie
pojecia podkonstrukcji, stanowigcej przedmiot zamoéwienia, nadane przez Zamawiajgcego w SWZ (STWIORB
dokumentaciji projektowej).

Biorgc pod uwage powyzsze, Zamawiajgcy nieprawidtowo ocenit, ze oferta Odwolujgcego w zakresie
podkonstrukcji ECOSYSTEM PASSIVE BRACKETS nie spetnita warunku zamoéwienia z powodu zaoferowania konsol :
stali nierdzewnej. Dokumentacja projektowa bowiem dopuszczata mozliwos¢ zaoferowania innych materiatow (konsol)
niz zaprojektowane (z aluminium).

W ocenie Izby zatem Zamawiajgcy dopuscit sie naruszen przepiséw ustawy Pzp,

w zakresie zarzucanym mu w odwotaniu. Zamawiajgcy nie miat podstaw do dokonania czynnosci odrzucenia oferty
Odwolujgcego i w konsekwencji powyzszego nalezato uznacé,
ze nie miat podstaw do uniewaznienia postepowania.

Izba zwigzana jest przy orzekaniu zarzutami odwotania, przez co rozumie sie takze przytoczone fakty w
odwotaniu, i nie orzeka w zakresie wykraczajgcym poza te zarzuty
(art. 555 ustawy Pzp).

W tym stanie rzeczy, Izba uwzglednita odwotanie na podstawie art. 553 ustawy Pzp
#x200eoraz orzekita jak w sentencji.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do wyniku postepowania - na podstawie, art.
574 i ustawy Pzp oraz w oparciu
0 przepisy ust. 1 pkt 1 rozporzagdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegdtowych
rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania
oraz wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U.). Na koszty postepowania odwotawczego skiadat sie



wpis uiszczony przez Odwotujgcego w wysokosci

20 000,00 zt i uzasadnione koszty stron postepowania odwotawczego. Wobec uwzglednienia odwotania w cato$ci koszty
ponosi Zamawiajgcy. Izba zasgdzita od Zamawiajgcego na rzecz Odwotujgcego koszty, o ktérych mowa w § 5 pkt 2 lit. b
rozporzagdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegOtowych rodzajow kosztéw
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokos$ci i sposobu pobierania wpisu

od odwotania, to jest koszty wynagrodzenia petnomocnika (3 600,00 zt), na podstawie wniosku Odwolujgcego o
zasadzenie tych kosztow i ztozonej faktury.

Biorgc pod uwage powyzsze orzeczono jak w sentencji.



