Sygn. akt: KIO 2260/24
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 3 lipca 2024 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca:Aleksandra Patyk
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikow postepowania odwotawczego w dniu 3
lipca 2024 r. odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 28 czerwca 2024 r. przez
wykonawce altona DIAGNOSTICS Polska
Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawiew postepowaniu prowadzonym przez Uniwersytecki Szpital Kliniczny im. Jana
Mikulicza — Radeckiego we Wroctawiu
postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze.
2.nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz Odwotujgcego — wykonawcyaltona
DIAGNOSTICS Polska Sp. z 0.0. z siedzibg
w Warszawie kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysigcy pieéset ztotych zero groszy) stanowigcej 90%
wpisu od odwotania.
orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 2260/24

Uzasadnienie
Zamawiajgcy — Uniwersytecki Szpital Kliniczny im. Jana Mikulicza — Radeckiego we Wroctawiu[dalej ,Zamawiajgcy”]
prowadzi postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na dostawe
odczynnikow, kontroli
i materiatow zuzywalnych dla Laboratorium Molekularnego i Laboratorium Naukowego Kliniki Nefrologii wraz z dzierzavg
aparatéw (znak postepowania; DZP.242.57.2024).

Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 18 marca 2024
r. pod numerem 162005-2024.

W dniu 28 czerwca 2024 r. wykonawca altona DIAGNOSTICS Polska Sp. z o.0.

z siedzibg w Warszawie [dalej ,Odwotujgcy”] wnidst odwotanie w zakresie czesci 1 zamodwienia zarzucajgc
Zamawiajgcemu naruszenie:

1. art. 16 pkt 1 ustawy Prawo zamoéwien publicznych tj. zasady rownego traktowania wykonawcéw oraz prowadzenia
postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego

w sposob, ktdry utrudnia uczciwag konkurencije;

2. art. 239 ust. 1 i 2 ustawy PZP poprzez dokonanie wadliwej czynnosci oceny oferty Syngen a takze dokonanie
wadliwego wyboru oferty wykonawcy Syngen, ktéra to oferta nie posiada ustawowych znamion definicji oferty
najkorzystniejsze;j;

3. art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy PZP poprzez zaniechanie odrzucenie oferty Syngen

z powotaniem na okoliczno$¢, zZe jej tres¢ jest niezgodna z warunkami zamowienia;

4. art. 226 ust. 1 pkt 10 ustawy PZP poprzez zaniechanie odrzucenia oferty Syngen

z powotaniem na okolicznos¢, ze zawiera ona bfgd w obliczeniu ceny albowiem jest niedoszacowana.

Wobec ww. zarzutdbw Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie uchylenia decyzji o wyborze oferty
Syngen. Oznacza to, ze odwotujgcy zgda de facto nakazania zamawiajgcemu dokonania ponownej oceny oferty Syngen,
w wyniku jej dokonania, wynikowo odrzucenia tej oferty i dokonanie wyboru oferty Odwotujgcego oraz udzielenia mu
przedmiotowego zamowienia publicznego.

Izba ustalita, iz na moment wydania niniejszego postanowienia do postepowania odwolawczego nie zgtoszono
przystgpien.

W dniu 2 lipca 2024 r. Odwolujgcy wnidst do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej pismo, w ktorym oswiadczyt, ze
cofa wniesione odwotanie. Izba stwierdzita, ze o$wiadczenie o wycofaniu odwotania zostalo zlozone przez osobe
uprawniong do reprezentowania Odwotujgcego.

Wobec powyzszych ustalen Izba wskazuje, ze na skutek cofniecia odwotania wystgpita przestanka do umorzenia
postepowania odwotawczego, o ktorej mowa w art. 520 ust. 1i 2 oraz art. 568 pkt 1 ustawy Pzp. Stosownie do tresci art.
520 ust. 1 ustawy Pzp, odwolujacy moze cofngé odwotanie do czasu zamkniecia rozprawy. Cofniete odwotanie nie
wywoluje skutkbw prawnych, jakie ustawa wigze z wniesieniem odwotania do Prezesa Izby (art. 520 ust. 2 ustawy Pzp).
Z kolei w mysl art. 568 pkt 1 ustawy Pzp, Izba umarza postepowania odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku



cofniecia odwotania.

Majgc na uwadze powyzsze postanowiono jak w sentenciji.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekia na podstawie art. 557 i 575 ustawy Pzp w zw. z § 9 ust. 1
pkt 3 lit. a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczegOtowych rodzajow kosztow postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz.
U. z 2020 r. poz. 2437), nakazujgc zwrot na rzecz Odwotujgcego 90% kwoty wpisu w wysokosSci
15 000,00 zt.



