Sygn. akt: KIO 2498/24
POSTANOWENIE

Warszawa, dnia 5 sierpnia 2024 r.
Krajowa Izba Odwotawcza — w sktadzie:

Przewodniczgcy:Monika Szymanowska
Protokolant: Piotr Cegtowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu z udziatem stron i uczestnikow postepowania odwotawczego w dniu 5 sierpnia 2024 r.
odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu15 lipca 2024 r. przez odwotujgcego Suntar Sp. z
0.0. w Tarnowie w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Sad Apelacyjny w £odzi przy udziale
uczestnikow:
— po stronie zamawiajgcego: IMMITIS Sp. z 0.0. w Bydgoszczy i Intaris Sp. z 0.0. w Warszawie
—po stronie odwotujgcego: MAXTO ITS Sp. z 0.0. w ModIniczce i Meran Point Sp. z 0.0. w Otwocku

postanawia:

1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2.nakaza¢ Urzedowi Zamowien Publicznych zwrot na rzecz odwotujgcego Suntar Sp. z 0.0. w Tarnowie kwoty 13 500,00
zt (trzynascie tysiecy piecset ztotych) stanowigcej 90% uiszczonego wpisu od odwotania.

Na orzeczenie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za pos$rednictwem Prezesa Krajowej

Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie — Sgdu Zamowien Publicznych.

Przewodniczacy:

Sygn. akt: KIO 2498/24
Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Sad Apelacyjny w todzi al. T. Kosciuszki 65, 90-514 £6dz, prowadzi postepowanie o udzielenie
zamobwienia publicznego pn.: ,Dostawa komputeréw, laptopéw i monitoréw zaméwienia publicznego pn.: dla sgdow
apelacji todzkiej”, o ogtoszeniu o zamowieniu publicznym opublikowanym w dniu 3 lipca 2024 r. pod numerem 394333-
2024, dalej zwane ,postepowaniem”.

Postepowanie na dostawe, o wartosci powyzej kwoty okreslonej w przepisach wydanych na podstawie art. 3 ust.
3 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych (Dz.U. 2023 r. poz. 1605 ze zm.), dalej zwanej
.p-Z.p.”, jest prowadzone przez zamawiajgcego w trybie przetargu nieograniczonego.

W dniu 15 lipca 2024 r. odwotanie wobec tresci dokumentacji postepowania wnidst wykonawca Suntar Sp. z o.0.
ul. M.D. 12, 33-100 Tarnéw (dalej zwany ,odwotujgcym”). We wniesionym $rodku zaskarzenia odwotujgcy postawit
zamawiajacemu nastepujgce zarzuty naruszenia (pisownia oryginalna): art. 16 pkt 1 ustawy Pzp w zw. z art. 17 ust. 1 pkt
1 ustawy Pzp w zw. z art. 99 ust. 1 ustawy Pzp w zw. z art. 99 ust. 2 zw. z art. 99 ust. 4 ustawy Pzp poprzez
sporzadzenie opisu przedmiotu zamowienia w sposob niezapewniajgcy najlepszej jakosci dostaw w ramach Srodkow,
ktére zamawiajgcy moze przeznaczyé na jego realizacje, ograniczajgcy uczciwg konkurencje, niewynikajacy
z uzasadnionych potrzeb zamawiajgcego oraz nie proporcjonalny do wartosci i celéw jakie chciatby osiggngé
zamawiajgcy i zadat nakazania zamawiajgcemu modyfikacji dokumentaciji postepowania w sposéb wskazany w
uzasadnieniu srodka zaskarzenia oraz przedtuzenia terminu sktadania ofert w postepowaniu o co najmniej dodatkowe 7
dni, od dnia dokonania zmiany SWZ.

W dniu 31 lipca 2024 r. przekazano Izbie odpowiedz na odwotanie, w ktérej zamawiajgcy wskazat, ze uznaje
odwotanie w catosci.

Wobec spetnienia przestanek art. 525 ust. 1 - 3 p.z.p. sklad orzekajgcy postanowit dopusci¢ do udziatu w
postepowaniu odwotawczym wykonawcow: a) po stronie zamawiajgcego IMMITIS Sp. z 0.0. ul. Dworcowa 83, 85-009
Bydgoszcz i Intaris Sp. z 0.0. ul. A. Mickiewicza 57, 01-625 Warszawa, b)po stronie odwotujgcego: MAXTO ITS Sp. z
0.0. ul. Willowa 87, 31-085 Modiniczka i Meran Point Sp. z 0.0. ul. Kaczencéw 31, 05-400 Otwock.

Skfad rozpoznajacy spbér, dziatajgc w trybie § 13 ust. 1 pkt 5 lit. a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia
31 grudnia 2020 r. w sprawie regulaminu postepowania przy rozpoznawaniu odwotan (Dz. U. z 2020 r. poz. 2453), w dniu
31 lipca 2024 r. wezwat wykonawcow przystepujacych po stronie zamawiajgcego do wniesienia sprzeciwu, w terminie 3
dni od dnia otrzymania wezwania, pod rygorem umorzenia postepowania odwotawczego (wezwania z dnia 31.07.2024 r.
w aktach sprawy).

Przystepujacy Intaris Sp. z 0.0. w Warszawie wniost sprzeciw zgodnie z jego pismem procesowym z dnia 5



sierpnia 2024 r., natomiast przystepujacy IMMITIS Sp. z 0.0. w Bydgoszczyie zdecydowat sig¢ na wniesienie sprzeciwu i
stawit sie na wyznaczonym terminie posiedzenia z udziatem stron, prawidtowo powiadomiony o terminie w dniu 25 lipca
2024 .

Nastepnie, w dniu 5 sierpnia 2024 r., przed otwarciem posiedzenia, wptyneto do Izby oSwiadczenie odwoltujgcego
0 wycofaniu odwotana w catosci, co skutkowato spetnieniem przestanek opisanych w dyspozycji art. 568 pkt 1 p.z.p. i
obligowato skiad orzekajgcy do umorzenia postepowania odwotawczego, w zwigzku z czym orzeczono jak w sentencji.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania odwolawczego wydano na podstawie § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegGtowych rodzajow kosztdéw
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 .
poz. 2437), zgodnie z ktérym Izba nakazata dokonanie zwrotu na rzecz odwolujgcego 90% kwoty uiszczonej z tytutu
wpisu od odwotania.

Przewodniczacy:



