Sygn. akt KIO 2423/24
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 2 sierpnia 2024 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczgcy:Maksym Smorczewski
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron postepowania odwolawczego odwotania wniesionego do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 9 lipca 2024 r. przez wykonawce Cirro spdtka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Biatymstoku w postepowaniu prowadzonym przez Uniwersytet Medyczny w todzi z
siedzibg w todziprzy udziale uczestnika po stronie zamawiajgcego — wykonawcy Opta-Tech spdtka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie
postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2.nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz Cirro spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Biatymstoku kwoty 7 500 zt (siedem tysiecy pieCset ziotych) uiszczonej tytutem
wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt KIO 2423/24
Uzasadnienie

W dniu 9 lipca 2024 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptyneto odwotanie wykonawcy Cirro spétka z
ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Biatymstoku (dalej jako ,Odwotujgcy”’) w postepowaniu o udzielenie
zamowienia publicznego pod nazwg ,Dostawa systemu bezpiecznego napetniania formaling pojemnikéw do transportu
materiatu tkankowego w ramach projektu: Drugi etap budowy CKD UM w todzi wraz z Akademickim Os$rodkiem
Onkologicznym” (dalej jako ,Postepowanie”), prowadzonym przez Uniwersytet Medyczny w todzi z siedzibg w todzi
(dalej jako ,Zamawiajacy”) wobec tresci dokumentéw zamowienia w zakresie stanowigcego zatgcznik 2 do specyfikaciji
warunkéw zamowienia w Postepowaniu dokumentu ,0pis przedmiotu zaméwienia — parametry techniczne” w zakresie
punktow 4, 8, 15, 18, 19 22.

W dniu 1 sierpnia 2024 r. Zamawiajacy ztozyt odpowiedz na odwotanie, w ktorej odwiadczyt, ze ,uwzglednia
odwotanie w catosci” oraz wskazat, ze w dniach 17 i 24 lipca 2024 r. zmodyfikowat Opis przedmiotu zamowienia” w
zakresie punktéw 4, 8, 15, 18, 19 i 22. Do ww. odpowiedzi na odwotanie zatgczono stanowigcy zatgcznik 2 do
specyfikacji warunkéw zamoéwienia w Postepowaniu dokument ,opis przedmiotu zaméwienia — parametry techniczne”
zawierajgcy zmiany w zakresie punktéw 4, 8, 15, 18, 19i 22.

Zgodnie z art. 568 pkt 2) ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (dalej jako ,Pzp”),
»1zba umarza postepowania odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku stwierdzenia, ze dalsze postepowanie
stato sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne”.

W sytuacji, gdy wskutek zmian dokonanych w dniach 17 i 24 lipca 2024 r. tre§¢ dokumentéw zamdwienia w
zakresie wszystkich postanowienn dokumentu ,opis przedmiotu zamowienia — parametry techniczne”, stanowigcego
zatgcznik 2 do specyfikacji warunkéw zamowienia w Postepowaniu, w zakresie ktérych wniesiono ww. odwofanie jest
inna niz tre$¢, wobec ktérej Odwotujgcy wnidst odwotanie (i jakg postanowienia te miaty w dniu jego wniesienia), Izba
uznata za zbedne dalsze prowadzenie postepowania odwotawczego, w ramach ktérego miataby by¢é oceniana zgodnosé
z przepisami Pzp przedmiotowych postanowien w brzmieniu sprzed ww. zmian.

Wobec stwierdzenia, ze postepowania odwotawcze stato sie zbedne, Izba umorzyla to postepowanie na
podstawie art. 568 pkt 2) Pzp.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 557 Pzp oraz § 9 ust. 2 rozporzgdzenia
Prezesa Rady Ministrbw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegGtowych rodzajéw kosztéw postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania. Zgodnie z art. 557 Pzp ,w
wyroku oraz w postanowieniu konczgcym postepowanie odwotawcze lIzba rozstrzyga o kosztach postepowania
odwotawczego”. Stosownie do § 9 ust. 2 ww. rozporzgdzenia ,w przypadku umorzenia postepowania odwotawczego
przez Izbe w catosci ze wzgledu na stwierdzenie, ze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne lub
niedopuszczalne, zgodnie z art. 568 pkt 2 ustawy, koszty znosi sie wzajemnie”.

Zgodnie z tymi przepisami Izba nakazata dokonanie zwrotu na rzecz Odwotujgcego kwoty uiszczonej tytutem
wpisu od odwotania.






