Sygn. akt: KIO 2915/24
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 30 sierpnia 2024 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca: Joanna Stankiewicz-Baraniak

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 30 sierpnia 2024 r., odwotania wniesionego do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 12 sierpnia 2024 r. przezwykonawce EMER Pomorze spétke z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Golczewie, przy ul. Niepodlegtosci 36 (72-410 Golczewo) w postepowaniu
prowadzonym przez zamawiajgcego Gmine Kamien Pomorski, ul. Stary Rynek 1 (72-400 Kamier Pomorski)

postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze;
2.nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych kwoty10 000 zt 00 gr (stownie: dziesie¢
tysiecy ztotych zero groszy) na rzecz wykonawcy EMER Pomorze spotke z ograniczong odpowiedzialnosciag z
siedzibg w Golczewie, stanowigcej uiszczony wpis od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Przewodniczgca:........ccoovvvvi i,
Sygn. akt: KIO 2915/24

Uzasadnienie

Gmina Kamien Pomorski, (zwana dalej: ,zamawiajgcy”) prowadzi w trybie podstawowym postepowanie o
udzielenie zamowienia publicznego na roboty budowlane pn.: ,Przebudowa drég gminnych w miejscowosci Mitachowo,
Benice wraz z infrastrukturg techniczng realizowana w ramach Programu Rzgdowego Funduszu POLSKI tAD
PROGRAM INWESTYCJI STRATEGICZNYCH”, nr postepowania: PIGK.271.2.2024.

Przedmiotowe postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego jest prowadzone na podstawie ustawy z dnia
11 wrzes$nia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz.U. z 2023 r. poz. 1605 ze zm. - zwanej dalej: ,Pzp”).

Szacunkowa wartoS¢ zamowienia jest nizsza od kwot wskazanych w przepisach wykonawczych wydanych na
podstawie art. 3 ust. 3 ustawy Pzp. Ogloszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Biuletynie Zamowien Publicznych
z dnia 01 lutego 2024 r., nr 2024/BZP 00085466.

W postepowaniu tym wykonawca EMER Pomorze spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w
Golczewie (zwany dalej:,, odwotujgcym”) w dniu 12 sierpnia 2024 r. ztozyt odwotanie do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej. Odwolujgcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie nastepujgcych przepiséw ustawy Pzp (pisownia
oryginalna) :

1.art.16 pkt 1 i art.17 ust.2 ustawy Pzp poprzez prowadzenie postepowania w sposdb naruszajgcy zasade uczciwej
konkurencji i rownego traktowania Wykonawcdéw (w zwigzku z naruszeniem przepisébw Pzp), a takze
zastosowanie dyskryminujgcych metod oceny ofert oraz poprzez wyboér ofert wykonawcéw dla obu czesci
zamowienia wybranych niezgodnie z przepisami ustawy Pzp.
2.Ponadto Zamawiajacy wskazat niewtasciwg podstawe prawng wezwania tj. art. 128 ust.1 Pzp oraz termin ztozenia
podmiotowych $rodkéw dowodowych. Naruszyt w ten sposob przepis art. 274 ust.1 ustawy Pzp.
3.Nadto naruszenie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit b ustawy PZP poprzez odrzucenie oferty odwotujgcego.
W dniu 26 sierpnia 2024 r. odwotujacy, ztozyt pismo w ktorym oswiadczyt, iz wobec uwzglednienia przez zamawiajgcego
gtébwnego zarzutu odwotania cofa odwotanie co do pozostatych zarzutow.
W dniu 29 sierpnia 2024 r. zamawiajacy ztozyt odpowiedz na odwotanie, w ktérej oSwiadczyt, ze uwzglednia w
catosci zarzuty odwotania, poniewaz zachodzi koniecznos¢ uniewaznienia dokonanego wyboru najkorzystniejszej oferty.
Izba ustalita, ze w terminie okreslonym w art. 525 ust. 1 Pzpdo postepowania odwotawczego nie przystgpit zaden
wykonawca.
Majgc na uwadze powyzisze, Krajowa Izba Odwotawcza zwazyla, co nastepuje:

Zgodnie z art. 522 ust. 1 Pzp w przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutow
przedstawionych w odwotaniu, Izba moze umorzy¢ postepowanie odwotawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci
stron oraz uczestnikow postepowania odwotawczego, ktdrzy przystapili do postepowania po stronie wykonawcy, pod
warunkiem ze w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden wykonawca. W
takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie zaméwienia,



zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.

W tym stanie rzeczy Izba na podstawie art. 522 ust. 1 Pzp umorzyta postepowanie odwotawcze, orzekajgc w
formie postanowienia zgodnie z art. 568 pkt 3 tejze ustawy.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 i 575 ustawy Pzp w zw. z§ 9 ust. 1
pkt 2 lit. a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczeg6towych rodzajow kosztow postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz.
u.

z 2020 r. poz. 2437), nakazujgc dokonanie na rzecz odwotujgcego zwrotu z rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych
kwoty uiszczonej tytutem wpisu.

Majgc powyzsze na uwadze, Izba orzekia jak w sentenciji.

Przewodniczaca: .........cooveieiiiiiiiiiiens
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