Sygn. akt: KIO 2883/24
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 30 sierpnia 2024 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:Mateusz Paczkowski
Protokolantka:Klaudia Kwadrans
na posiedzeniu z udziatem stron i uczestnika postepowania odwotawczego w dniu 30 sierpnia 2024 r. w Warszawie
odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 12 sierpnia 2024 r. przez wykonawce IT
Challenge sp. z 0.0. z siedzibg w Krakowie w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Ministerstwo Spraw
Wewnetrznych i Administracji z siedzibg w Warszawie
przy udziale uczestnika po stronie zamawiajgcego — wykonawcy Comtegra S.A. z siedzibg w Warszawie
postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2.nakazaé zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty 13 500,00 ztotych (stownie: trzynascie
tysiecy pieéset ziotych zero groszy) na rzecz wykonawcy IT Challenge sp. z 0.0. z siedzibg w Krakowie,
stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zaméwien Publicznych.
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Uzasadnienie
Ministerstwo Spraw Wewnetrznych i Administracji z siedzibg w Warszawie (dalej: ,Zamawiajgcy”’), prowadzi
z zastosowaniem przepisow ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2023 r. poz.
1605 ze zm. dalej: ,ustawa Pzp’) postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego w trybie przetargu
nieograniczonego pn.: ,Rozbudowa Systemu Kopii Bezpieczenstwa wraz z ustugg utrzymania i rekonfiguraciji’ (znak
postepowania: BF-WZP-2374-1-8-DOLIiZK-PN-SZ/2024). Warto§¢ szacunkowa zamowienia jest powyzej progov
unijnych. Ogtoszenie o zamdwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 16 maja
2024 r. pod numerem 289131-2024.
W dniu 12 sierpnia 2024 r. odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w Warszawie, w przedmiotowym
postepowaniu ztozyt wykonawca IT Challenge sp. z 0.0. z siedzibg w Krakowie (dalej: ,Odwotujacy”).
Odwotanie ztozono wobec czynnosci i zaniechan Zamawiajgcego polegajgcych na:
1.1 ocenie ofert oraz wyboru oferty najkorzystniejsze;j,
1.2 zaniechaniu odrzucenia oferty Comtegra S.A. z siedzibg w Warszawie (dalej: ,Comtegra”) jako niezgodnej z
warunkami zamoéwienia,
1.3. ewentualnie wobec 1.1 - zaniechaniu wezwania Comtegra do wyjasnien tresSci wykazu ustug w poz. Il.1 oraz
dokumentu potwierdzajgcego wykonanie tej ustugi, gdyz z ich tresci nie wynika spetnienie warunku doswiadczenia,
1.4. ewentualnie wobec 1.1 - zaniechaniu odtajnienia w catosci ztozonych przez Comtegra wyjasnien ceny wraz z
zatgcznikami.
Odwolujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:
2.1. art. 223 ust. 1 ustawy Pzp w zw. z art. 226 ust. 1 pkt 5) ustawy Pzp poprzez zaniechania odrzucenia oferty
Comtegra jako niezgodnej z warunkami zamowienia;
2.2. art. 223 ust. 1 ustawy Pzp poprzez zaniechanie wezwania Comtegra do wyjasnien tresci wykazu ustug w poz. 1.1
oraz dokumentu potwierdzajgcego wykonanie tej ustugi, gdy z ich treSci nie wynika spetnienie warunku doswiadczenia,
2.3. ewentualnie wobec 2.1 - art. 18 ust. 3 ustawy Pzp w zw. z art. 11 ust. 2 ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurenciji
(dalej: ,znku”) poprzez zaniechanie odtajnienia w catosci ztozonych przez Comtegra wyjasnien ceny wraz z
zatgcznikami.
Odwolujgcy wnidst o:
3.1. uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu:
3.1.1. uniewaznienia czynno$ci oceny i badania ofert wraz z wyborem najkorzystniejszej oferty,
3.1.2. dokonanie ponownej oceny i badania ofert, w tym odrzucenie oferty Comtegra jako oferty, ktorej tres¢ jest
niezgodna z warunkami zamoéwienia; ewentualnie wobec zgdania odrzucenia oferty Comtegra:
3.1.3. wezwania Comtegra do wyjasnien tresci wykazu ustug w poz. Il.1 oraz dokumentu potwierdzajgcego wykonanie tej
ustugi;
3.1.4. odtajnienia w catosci ztozonych przez Comtegra wyjasnien ceny wraz z zatgcznikami oraz ich udostepnienia



Odwolujgcemu;
3.2. zasgdzenie od Zamawiajgcego na rzecz Odwotujgcego kosztow postepowania, w tym kosztéw reprezentacji wg
przedstawionych na rozprawie rachunkow.
Odwolujacy wskazat, ze posiada interes we wniesieniu odwotania w rozumieniu art. 505 ust. 1 ustawy Pzp. Zgodnie z
informacjg o wyborze najkorzystniejszej oferty, Odwolujgcy ztozyt drugg najkorzystniejszg oferte. W przypadku
uwzglednienia odwotania jego oferta bedzie ofertg najkorzystniejszg. Niewniesienie za$ odwotania i utrzymanie w mocy
czynnoSci wyboru najkorzystniejszej oferty spowoduje poniesienie przez Odwotujgcego szkody. Utrata mozliwosci
uzyskania pozytywnego dla niego rozstrzygniecia postepowania poprzez wybor jego oferty jako najkorzystniejszej, a tym
samym osiggniecia przychodu i zysku z realizacji zamowienia, stanowi potencjalng szkode Odwotujgcego,
uzasadniajgcg ztozenie odwotania.
Odwotanie zostato wniesione z zachowaniem ustawowego terminu okreslonego w art. 515 ust. 1 pkt 1) lit. a) ustawy Pzp.
Informacje stanowigcg podstawe dla wniesienia odwotania Odwotujgcy uzyskat w dniu 1 sierpnia 2024 r. (zawiadomienie
0 wyborze najkorzystniejszej oferty). W zwigzku z powyzszym odwotanie wniesione w dniu 12 sierpnia 2024 r. nalezy
uzna¢ za wniesione w wymaganym zgodnie z ustawg Pzp terminie.
Wpis od odwotania w kwocie 15 000,00 ziotych (stownie: pietnascie tysiecy zlotych zero groszy) zostat uiszczony
przelewem na rachunek bankowy Urzedu Zamoéwien Publicznych. Odwotujgcy prawidtowo przekazat kopie odwotania
Zamawiajgcemu oraz zatgczyt potwierdzenie przekazania odwotania Zamawiajgcemu.
Do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego w ustawowym terminie przystgpit wykonawca Comtegra.
Zamawiajgcy pismem z dnia 29 sierpnia 2024 r. ztozyt odpowiedz na odwotanie wnoszgc o oddalenie odwotania w
catosci.
Pismem z dnia 29 sierpnia 2024 r. wykonawca Comtegra wnidst o oddalenie odwotania w catosci.
Pismem z dnia 29 sierpnia 2024 r. Odwotujgcy oSwiadczyt, ze cofa odwotanie.
W tych okolicznos$ciach Izba zwazyta, co nastepuije:
Izba stwierdza, ze w tej sprawie odwolawczej odwotanie zostato skutecznie wycofane przed terminem posiedzenia i
rozprawy z udziatem stron i uczestnika postepowania odwotawczego. Wymaga odnotowania, Ze odwotanie mozna
cofng¢ w kazdym czasie do zamkniecia rozprawy. Cofniecie odwotania przez Odwolujacego, zgodnie art. 568 pkt 1)
ustawy Pzp oraz § 13 ust. 1 pkt 6) rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z 31 grudnia 2020 r. w sprawie postepowania
przy rozpoznawaniu odwotan przez Krajowa Izbe Odwolawczg (Dz.U. 2020 poz. 2453) oznacza, ze postepowanie
odwotawcze podlega umorzeniu.
Wobec powyzszego, orzeczono jak w sentencji.
O kosztach postgpowania orzeczono na podstawie §9 ust. 1 pkt 3) lit. a) Rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia
30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegotowych rodzajow kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz
wysokoéci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (t.j. Dz.U. 2020 z dnia 31 grudnia 2020 r., poz. 2437). Izba orzekta o
dokonaniu zwrotu na rzecz Odwolujgcego z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych 90% kwoty uiszczonej
tytutem naleznego wpisu od odwofania.
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