Sygn. akt: KIO 2789/24 Warszawa, 30 sierpnia 2024 r. Sygn. akt: KIO 2790/24
POSTANOWENIE
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczgca:Katarzyna Odrzywolska
Czlonkowie: Anna Chudzik

Ryszard Tetzlaff
Protokolant: ~ Adam Skowronski
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron i uczestnika postepowania w dniu 30 sierpnia 2024 r. w

Warszawie odwotan wniesionych do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej

1.w dniu 5 sierpnia 2024 r. przez wykonawce ZABERD Sp. z o.0. z siedzibg we Wroctawiu (sprawa o sygn. akt KIO
2789/24)

2.w dniu 5 sierpnia 2024 r. przez wykonawce ZABERD Sp. z 0.0. z siedzibg we Wroctawiu (sprawa o sygn. akt KIO
2790/24)

w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Generalng Dyrekcje Drég Krajowych

i Autostrad Oddziat w Rzeszowie

przy udziale uczestnika po stronie zamawiajgcego w postepowaniu o sygn. akt KIO 2789/24 oraz w postepowaniu o
sygn. akt KIO 2790/24 - wykonawcy Eurovia Polska S.A. z siedzibg
w Kobierzycach
postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze;

2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzeczwykonawcy ZABERD Sp. z 0.0. z
siedzibg we Wroctawiu kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy pie¢set ztotych zero groszy) stanowigcej
90% uiszczonego wpisu
w sprawie o sygn. akt KIO 2789/24;

3.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzeczwykonawcy ZABERD Sp. z 0.0. z
siedzibg we Wroctawiu kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy pie¢set ztotych zero groszy) stanowigcej
90% uiszczonego wpisu
w sprawie o sygn. akt KIO 2790/24.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga
za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie
- Sadu Zamoéwien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 2789/24
Sygn. akt: KIO 2790/24
Uzasadnienie

Generalna Dyrekcja Drég Krajowych i Autostrad Oddziat w Rzeszowig(dalej: ,zamawiajgcy”) prowadzi, na
podstawie przepiséw ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 roku
- Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2023 r., poz. 1605 ze zm.) - dalej: ,ustawa Pzp” postepowanie o udzielenie
zamoéwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego pn. Catoroczne (biezgce i zimowe) utrzymanie drog
krajowych bedacych w administracji GDDKIA Oddziat w Rzeszowie, w podziale na czesci: Cze$¢ 1 - utrzymanie drog
krajowych Rejonu
w Rzeszowie OUA Rzeszow. Cze$¢ 2 - utrzymanie drog krajowych Rejonu w Przemyslu OUA Przemys(dalej
~postepowanie” lub ,zamdwienie”), 0 wartosci szacunkowej powyzej progéw unijnych, o ktérych mowa w art. 3 ustawy
Pzp.

Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej pod numerem:
180930-2024 w dniu 26 marca 2024 r.

W dniu 25 lipca 2024 r. zamawiajgcy poinformowat wykonawce ZABERD Sp. z o.0.
z siedzibg we Wroctawiu (dalej ,odwotujacy” lub ,Zaberd”) o odtajnieniu informacji zastrzezonych jako tajemnica



przedsiebiorstwa ziozonych przez odwotujgcego wraz
z wyjasnieniami razgco niskiej ceny dotyczgcymi Czesci 1- utrzymanie drég krajowych Rejonu w Rzeszowie OUA
Rzeszo6w oraz Czeséci 2 - utrzymanie drég krajowych Rejonu w Przemysiu OUA Przemysl.

W dniu5 sierpnia 2024 r. odwotujgcy wniést do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej, odwotania na czynnosci
zamawiajgcego podjete przez niego w postepowaniu, polegajace
n a odtajnieniu informacji zastrzezonych jako tajemnica przedsigbiorstwa ztozonych przez odwotujgcego wraz z
wyjasnieniami razgco niskiej ceny dotyczacymi Czesci 1- utrzymanie drég krajowych Rejonu w Rzeszowie OUA
Rzeszéw (sprawa o sygn. akt KIO 2789/24) oraz Czesci 2 - utrzymanie drég krajowych Rejonu w Przemyslu OUA
Przemysl (sprawa o sygn. akt KIO 2790/24).

Zaberd w ztozonych odwotaniach zarzucit zamawiajgcemu naruszenie przepisow:

1.art. 18 ust. 3 ustawy Pzp w zw. z art. 11 ust. 2 ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r.
0 zwalczaniu nieuczciwej konkurenciji (tj. Dz. U. z 2022 r. poz. 1233) (dalej ,uznk”) w zw. z art. 16 pkt 1 ustawy Pzp
poprzez uznanie poczynionego zastrzezenia tajemnicy przedsiebiorstwa za nieskuteczne, pomimo ze stanowig
skutecznie zastrzezong tajemnice przedsigbiorstwa odwotujgcego;

2.zaniechanie badania skutecznosci zastrzezenia tajemnicy przedsiebiorstwa w kontekScie wskazanych przez
odwolujgcego informacji i dokumentow i arbitralne przyjecie nieskutecznosci zastrzezenia w odniesieniu do
odtajnionych dokumentéw bez badania konkretnych dokumentéw i informacji wskazanych w tresci zastrzezenia,
a w konsekwencji naruszenie art. 16 pkt 1) i 2) ustawy Pzp poprzez dokonanie czynnosci odtajnienia informacji w
sposob naruszajgcy zasade przejrzystosci i uczciwej konkurencii;

3.naruszenie wynikajacej z art. 16 pkt 2) ustawy Pzp zasady przejrzystosci poprzez niewskazanie jakie faktycznie
informacje zamawiajgcy uznat za jawne i nieobjete tajemnicag przedsiebiorstwa, a jednocze$nie poprzez uznanie za
skutecznie odtajnione dokumentéw objetych tajemnica przedsiebiorstwa w niniejszym postepowaniu,
z powotaniem sie na ich odtajnienie przez zamawiajgcego w innym postepowaniu
(pn. ,Catoroczne (biezgce i zimowe) utrzymanie drog krajowych bedacych w administracji Generalnej Dyrekcji Drog
Krajowych i Autostrad Oddziat w Rzeszowie, w podziale
na 4 czesci’, znak postepowania O/RZ.D-3.2421.27.2022) bez wskazania nawet jakie dokumenty i informacje
zamawiajgcy miat na mysli, co wyklucza mozliwo$¢ odniesienia sie do czynno$ci zamawiajgcego.

Zarzucajgc powyzsze Zaberd wniést o uwzglednienie odwotan i nakazanie zamawiajgcemu: uniewaznienia
czynno$ci odtajnienia dokumentéw ztozonych wraz
z wyjasnieniami razgco niskiej ceny, a odtajnionych dnia 25 lipca 2024 r. przez zamawiajgcego i uznania zastrzezonych
informacji za tajemnice przedsiebiorstwa.

Zamawiajgcy wniést o oddalenie ww. odwotah w catosci oraz obcigzenie odwoltujgcego kosztami postepowan
odwotawczych, prezentujgc swojg argumentacije
w ztozonych do akt sprawy pismach procesowych z 22 sierpnia 2024 r.

Do postepowan odwotawczych toczgcych sie w wyniku wniesienia ww. odwotan,
po stronie zamawiajgcego, przystapit wykonawca Eurovia Polska S.A. z siedzibg
w Kobierzycach (dalej jako ,przystepujacy”).

Przystepujacy zaprezentowat swoje stanowisko w obu sprawach w pi$mie procesowym z 22 sierpnia 2024 r.
wskazujagc, ze w jego ocenie zadne ze ztozonych odwotan nie zastuguje na uwzglednienie.

Odwolujacy w pismie procesowym z 29 sierpnia 2024 r., ztozonym do akt sprawy oswiadczyl, iz cofa w catosci
oba wniesione odwotania. Przedmiotowe pismo zostato ztozone w formie elektronicznej, podpisane przez osobe
upowazniong do reprezentowania odwotujgcego.

W tym stanie rzeczy Izba na podstawie art. 568 pkt 1 ustawy Pzp umorzyta postepowanie odwotawcze, orzekajac
w formie postanowienia.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 i 575 ustawy Pzp w zw. z§ 9 ust. 1
pkt 3 lit. a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczegbtowych rodzajow kosztow postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r.

(Dz. U. z 2020 r. poz. 2437), nakazujgc dokonanie na rzecz odwotujgcego zwrotu
z rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych kwot uiszczonych tytutem wpisu w obu sprawach, w wysokosci stanowigcej
90% jego wartosci.






