Sygn. akt: KIO 2880/24
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 22.08. 2024 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca:Agata Mikotajczyk

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatlu stron w dniu 22 sierpnia 2024 r. w Warszawie odwotania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczejw dniu 12 sierpnia 2024 r. przez wykonawce: Skamex S.A. z/s w
todzi (ul. Czestochowska 38/52, 93121 tbédz) w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego: Mazowiecki
Szpital Brédnowski Sp. z 0.0. z/s w Warszawie (ul. Kondratowicza 8, 03242 Warszawa),

postanawia:

1.Umorzyé postepowanie odwotawcze;
2.Nakazac¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwieh Publicznych na rzecz
Odwotujgcego: Skamex S.A. z/s w Lodzi(ul. Czestochowska 38/52, 93121 £6dZ) kwote 15.000 zt 00 gr (stownie:
pietnascie tysiecy ztotych zero groszy), stanowigca kwote wpisu uiszczonego przez odwotujgcego od odwotania;

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: 2880/24

Uzasadnienie

Odwolanie zostalo wniesione do Prezesa Krajowej lzby Odwolawczej w dniu 12 sierpnia2024r. przez
wykonawce: Skamex S.A. z/s w todzi (Odwotujgcy) w postepowaniuprowadzonym na podstawie ustawy z dnia 11
wrzesnia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2023 r. poz. 1605 ze zm.), [ustawa Pzp lub Pzp lub Ustawa
PZP]przez Zamawiajgcego: Mazowiecki Szpital Brédnowski Sp. z 0.0. z/s w Warszawie. Przedmiotem zamowienia
publicznego jest ,Zakup sprzetu i aparatury medycznej dla Mazowieckiego Szpitala Brédnowskiego Sp. z 0.0.”.
Wewnetrzny identyfikator: MSB/PN/124/11/2023 Ogtoszenie o zamowieniu zostalo opublikowane w Dzienniku
Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 02 luty 2024 r. w trybie przetargu nieograniczonego pod numerem 70298-2024.
Wykonawca podat: (...) wnosze odwotanie od niezgodnej z przepisami p.z.p. czynno$ci i zaniechania Zamawiajgcego w
postepowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego, ktérego przedmiotem jest: dostawa wyrobéw medycznych dia
Mazowieckiego Szpitala Brédnowskiego Sp. z 0.0. (znak sprawy: MSB/PN/124/11/2023), prowadzonego w trybie
przetargu nieograniczonego - w zakresie pakietu nr 10, polegajgcej na zaniechaniu odrzucenia oferty Wykonawcy Anmar
sp. z 0.0. mimo, ze oferta tego wykonawcy nie spetnia wymagan wskazanych w opisie przedmiotu zamoéwienia, a w
konsekwenciji tego btedu wyborze tej oferty jako najkorzystniejszej. Zamawiajgcy zaniechat wyboru jako najkorzystniejsze
oferty Skamex S.A., ktéra jest ofertg niepodlegajacg odrzuceniu i najkorzystniejszg w Swietle kryteriow oceny ofert
sformutowanych w dokumentach postepowania. Odwotujgcy zarzuca Zamawiajgcemu naruszenie:
1)art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Prawo zamowien publicznych — poprzez bezpodstawne zaniechanie odrzucenia oferty
zlozonej przez Wykonawce Anmar Sp. z o.0. ul. Strefowa 22, 43-100 Tychy (dalej ,Anmar”) w zakresie pakietu nr 10,
mimo iz oferta ta nie spetnia wymagan Zamawiajgcego postawionych w dokumentach postepowania.
2)art. 239 PZP poprzez wybodr tej oferty jako najkorzystniejszej w sytuacji gdy oferta winna by¢ odrzucona jako
niespetniajgca wymagan Zamawiajgcego wskazanych w SWZ oraz zaniechanie wyboru jako najkorzystniejszej oferty
Odwolujacego, ktora to oferta spetnia wszystkie wymagania Zamawiajgcego, nie podlega odrzucenia i jako taka jest
ofertg najkorzystniejszg zgodnie z ustalonymi w postepowaniu kryteriami oceny ofert.
3)art. 16 pkt 1 i 2 ustawy — poprzez prowadzenie postepowania w sposéb sprzeczny z zasadami przejrzystosci oraz
uczciwej konkurencji i rownego traktowania wykonawcow w zwigzku z nieuprawnionym zaniechaniem odrzucenia oferty
Wykonawcy Anmar;

Odwotujacy wskazuje rowniez, ze naruszenie wskazanych powyzej przepisow ustawy Pzp niewatpliwie miato
istotny wptyw na wynik postepowania, a zatem biorgc pod uwage art. 554 ust. 1 pkt 1 Pzp, Krajowa Izba Odwotawcza
winna uwzgledni¢ niniejsze odwotanie.

W zwigzku z powyzszym Odwolujgcy wnosi o:
1)uwzglednienie odwotania w catosci,
2)nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia czynno$ci wyboru najkorzystniejszej oferty i powtorzenia czynnosci oceny



ofert w zakresie pakietu 10

3)nakazanie Zamawiajgcemu odrzucenia oferty Anmar Sp. z o. o. i wyboru oferty Skamex Spodtka Akcyjna jako
najkorzystniejszej w zakresie pakietu 10

4)(...).

Wykonawca podat ponadto: (...) Stosownie do art. 505 ust. 1 ustawy Pzp, Odwolujgcy ma interes w uzyskaniu
zamoOwienia oraz moze ponie$¢ szkode wskutek naruszenia przepisow przez Zamawiajgcego, z uwagi na to, ze oferta
Odwolujgcego zostata sporzgdzona zgodnie ze specyfikacjg warunkdw zaméwienia oraz z wyjasnieniami tresci
specyfikacji warunkow zamowienia, a jej treS¢ i proponowany przedmiot Zamdwienia spetnia wymagania Zamawiajgcego
w czesci nr 10. Jednoczesnie kwestionowana odwotaniem oferta Anmar jest niezgodna z wymaganiami Zamawiajgcego i
powinna zosta¢ odrzucona. Przy prawidtowym dziataniu Zamawiajgcego oferta Odwotujgcego powinna zosta¢ uznana za

najkorzystniejszg. Tym samym uwzglednienie odwotania zmierza do uzyskania Zamoéwienia przez Skamex S.A. w
przypadku wygrania postepowania odwotawczego. (....) Odwolujgcy jest profesjonalnym podmiotem od wielu lat
funkcjonujgcym na rynku dostaw bedgcych przedmiotem zaméwienia. Odwoltujgcy ztozyt w przedmiotowym

postepowaniu oferte spefniajgcg wymagania Zamawiajgcego opisane w SWZ. Jednakze Zamawiajgcy w sposob
nieuprawiony oraz bezzasadnie zaniechat odrzucenia nieprawidtowej oferty Wykonawcy Anmar w zakresie pakietu nr 10,

w ktorym oferta Odwolujgcego winna zostaé uznana za najkorzystniejszg. Tym samym Zamawiajgcy poprzez
naruszenie przepisow ustawy naraza Odwotujgcego na mozliwos¢ poniesienia szkody. (....) Odwolujacy ztozyt oferte,

ktéra wedtug przyjetych w SIWZ kryteribw oceny ofert, w przypadku potwierdzenia zasadnosci zarzutéw odwotania,
mogtaby zosta¢ uznana za najkorzystniejszg, co mogtoby skutkowac¢ uzyskaniem przez niego zamowienia.” Ponadto

Odwolujacy wskazuje, ze jego interes wyraza sie w tym, aby postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego
przeprowadzone zostato zgodnie z przepisami prawa. Zamawiajgcy ma obowigzek dziata¢ w toku oceny i badania ofert z
najwyzszg starannoscig, tak, aby zapewni¢ spetnienie zasady réwnego traktowania wykonawcéw oraz uczciwej

konkurencji opisanych w ustawie, a wykonawcy majg prawo oczekiwaé, ze ztozone przez nich oferty zostang ocenione

zgodnie z wyartykutowanymi w dokumentach postepowania wymaganiami oraz na podstawie przepiséw ustawy.

Jakiekolwiek odstepstwo od tej zasady stanowi naruszenie fundamentalnych zasad zaméwien publicznych. W
przedmiotowej sytuacji Zamawiajgcy, czynigc wbrew przepisom ustawy (w szczegolnosci naruszajgc zasade réwnego

traktowania), nie dokonat badania ofert w sposéb okreslony w SWZ. Ta czynno$¢ Zamawiajacego stoi w sprzecznosci z
podstawowymi zasadami prowadzenia postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego, poniewaz prowadzi de facto

do nieréwnego traktowania wykonawcow”.

Zamawiajacy w odpowiedzi na odwotanie (pismo z dnia 21/08//2024) wskazujac na art. 521 ust.1 ustawy Pzp
podat w szczegdlnosci: (...) ustosunkowujgc sie do treSci odwotania wniesionego w dniu 12.08.2024 r. przez
Odwolujgcego od czynnosci podjetych przez Zamawiajgcego w postepowaniu na dostawe wyrobéw medycznych dia
Mazowieckiego Szpitala Brédnowskiego Sp. z 0.0. (znak sprawy: MSB/PN/124/11/2023), prowadzonego w trybie
przetargu nieograniczonego - w zakresie pakietu nr 10, uwzgledniam, przed otwarciem rozprawy, w cato$ci zarzuty
przedstawione w odwotaniu.

Zamawiajacy, zgodnie z art. 522 ust. 1 zdanie drugie ww. ustawy, uniewazni czynno$¢ wyboru najkorzystniejszej oferty w
czesci nr 10 oraz powtorzy czynnosc¢ oceny ofert w tej czeSci zgodnie z zgdaniami zawartymi w odwotaniu.

Do postepowania odwotawczego nie przystgpit po stronie Zamawiajacego zaden Wykonawca, dlatego Zamawiajgcy
wnosi, aby Krajowa Izba Odwotawcza rozwazyta mozliwo$¢ umorzenia postepowania odwotawczego o sygnaturze akt
KIO 2880/24 na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron.

Izba ustalita i zwazyta, co nastepuje:

Postepowanie odwotawcze podlega umorzeniu w zwigzku z art. 521 ust.1 ustawy Pzp.

Zgodnie z informacjg przekazang przez Zamawiajgcego w pisSmie z dnia 20/08/24 jego pkt 4: ,4)kopie odwofania
wniesionego w postepowaniu przez Wykonawce: ,Skamex Spétka Akcyjna ul. Czestochowska 38/52, 93-121 t6dz”
przestano wiadomoscig e-mail w dniu 14.08.2024 r.”. Pismem z dnia 14.08.2014 wykonawcy takze zostali poinformowani
0 mozliwym zgtoszeniu przystgpienia zgodnie z art. 525 ustawy Pzp.

Uwzgledniajac art. 524 ustawy Pzp wykonawcy zawiadomieni o toczgcym sie postepowaniu odwotawczym, w
terminie 3 dni od dnia tego wezwania — jak wymaga przepis art. 525 ust.1 ustawy Pzp — przystgpienia do postepowania
odwotawczego, w szczegdlnoSci po stronie zamawiajgcego, nie zgtosili.

Majac na uwadze powyzsze w niniejszej sprawie ma zastosowanie art. 522 ust.1 ustawy Pzp. Zgodnie ze
wskazanym art. 522 ust. 1 Pzp: ,W przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutéw przedstawionych w
odwofaniu, Izba moze umorzy¢ postepowanie odwofawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecnoSci stron oraz
uczestnikow postepowania odwotawczego, ktorzy przystapili do postepowania po stronie wykonawcy, pod warunkiem ze w
postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystapit w terminie Zaden wykonawca. W takim przypadku
zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie zamdwienia, zgodnie z zgdaniem



zawartym w odwotaniu.”

Dziatajgc zatem na podstawie art. 568 pkt 3 ustawy Pzp w zw. z art. 522 ust. 1 ustawy Pzp Izba postanowita

umorzy¢ postepowanie odwotawcze w niniejszej sprawie na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron postepowania
odwotawczego.

Orzekajgc o kosztach postepowania odwotawczego, Krajowa Izba Odwotawcza miata na uwadze § 9 ust. 1 pkt 2
lit. a) rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegdtowych rodzajow kosztéw
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r.,
poz. 2437). W takim przypadku lzba orzeka o zwrocie odwotujgcemu z rachunku Urzedu Zamoéwien Publicznych kwoty
uiszczonej tytutem wpisu w petnej wysokosci.

Majac powyzsze na uwadze postanowiono jak w sentenciji.



