Sygn. akt: KIO 2797/24
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 22 sierpnia 2024 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczgca: Monika Banaszkiewicz

na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikow postepowania odwotawczego w dniu 22 sierpnia 2024 r. w
Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 5 sierpnia 2024 r. przez wykonawce
Metalzbyt - Hurt sp. z 0.0. z siedzibg w Miedzyrzeczu Dolnymw postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego
Skarb Panstwa — 31 Baza Lotnictwa Taktycznego w Poznaniu-Krzesinach
Uczestnik po stronie zamawiajacego
A. ELPIS TRADE Sp. z 0.0. z siedzibg w Poznaniu
postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2.nakaza¢ zwrot z rachunku Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz odwotujgcego Metalzbyt - Hurt sp. z 0.0. z
siedzibg w Miedzyrzeczu Dolnym kwoty 15 000 zt 00gr (stownie: pigtnascie tysiecy ztotych zero groszy)
stanowigcej uiszczony wpis od odwofania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zaméwien Publicznych.
Przewodniczaca: .........ccooiiiiiiiiiiieeeee

Sygn. akt: KIO 2797/24
Uzasadnienie

Zamawiajgcy Skarb Panstwa — 31 Baza Lotnictwa Taktycznego w Poznaniu-Krzesinach prowadzi z zastosowaniem
przepiséw ustawy z 11 wrzesnia 2019 r. prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2023 r. poz.1605 ze zm. dalej: ,ustawa

Pzp”), postepowanie o udzielenie zamédwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego, ktérego przedmiotem

jest ,Dostawa artykutdbw ogélnobudowlanych i malarskich” (nr sprawy: 9/1/24). Warto§¢ zamowienia jest wyzsza, niz progi

unijne. Ogloszenie o0 zamédwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej z dnia 13 maja 2024 r.
pod numerem nr 281079-2024

W dniu 5 sierpnia 2024 r. wykonawca Metalzbyt - Hurt sp. z 0.0. z siedzibg w Miedzyrzeczu Dolnym wniést na podstawie
art. 513 ustawy Pzp odwotanie od nastepujgcych czynnosci i zaniechan Zamawiajgcego:

1. Odrzucenia oferty Odwolujgcego w zakresie pierwszej czesci zamoéwienia (zadania nr 1) objetego przedmiotem

Postepowania.

2. Zaniechania wyboru oferty Odwolujgcego jako najkorzystniejszej w Postepowaniu w zakresie pierwszej czesci
zamowienia (zadania nr 1), objetego przedmiotem Postepowania.

3. Uniewaznienia Postgpowania, w zakresie pierwszej czeSci zamowienia (zadania nr 1), objetego przedmiotem

Postepowania.

Odwolujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:

1. art. 16 pkt 1) ustawy Pzp poprzez przeprowadzenie Postepowania w sposdb naruszajgcy uczciwg konkurencje oraz

nieréwne traktowanie wykonawcow, a to poprzez nieuzasadnione odrzucenie oferty Odwotujgcego, a w Slad za tym

zaniechanie wyboru oferty Odwolujacego jako najkorzystniejszej w zakresie pierwszej czesci zamowienia (zadania nr 1),

objetego przedmiotem Postepowania, a w konsekwencji wybér oferty spétki ELPIS TRADE sp. z 0.0. z siedzibg w
Poznaniu jako najkorzystniejszej, w zakresie pierwszej czesci zamoéwienia (zadania nr 1), objetego przedmiotem

Postepowania.

2. art. 18 ust. 1 ustawy Pzp poprzez zaniechanie przedstawienia Odwotujgcemu petnego uzasadnienia faktycznego i

prawnego odrzucenia oferty Odwotujgcego z powodu postawionego przez Zamawiajgcego zarzutu niezgodnosci tresci

oferty Odwotujgcego z warunkami zaméwienia w Postepowaniu, w zakresie pierwszej czesci zamdwienia (zadania nr 1),

objetego przedmiotem Postepowania.

3. art. 223 ust. 1 ustawy Pzp poprzez zaniechanie wezwania Odwotujgcego do ziozenia wyjasnien dotyczgcych tresci

oferty ztozonej przez Odwotujgcego w Postgpowaniu, w zakresie pierwszej cze$ci zamowienia (zadania nr 1), objetego

przedmiotem Postepowania.

4. art. 226 ust. 1 pkt 5) ustawy Pzp poprzez odrzucenie oferty Odwotujgcego w Postepowaniu wobec nieuzasadnionego
stwierdzenia, ze oferta Odwotujgcego jest niezgodna z warunkami zamdwienia w Postepowaniu, w zakresie pierwszej

czesci zamowienia (zadania nr 1), objetego przedmiotem Postepowania.

5. art. 239 ustawy Pzp poprzez zaniechanie wyboru oferty Odwotujgcego jako najkorzystniejszej w Postepowaniu, w



zakresie pierwszej cze$ci zamodwienia (zadania nr 1), objetego przedmiotem Postgpowania, a w konsekwencji wybor

oferty spotki ELPIS TRADE sp. z 0.0. z siedzibg w Poznaniu jako najkorzystniejszej, w zakresie pierwszej czeSc
zamowienia (zadania nr 1), objetego przedmiotem Postepowania.

6. art. 253 ust. 1 pkt 2) ustawy Pzp poprzez zaniechanie przedstawienia Odwolujgcemu pelnego uzasadnienia

faktycznego i prawnego odrzucenia oferty Odwolujgcego z powodu postawionego przez Zamawiajgcego zarzutu

niezgodnosci tresci oferty Odwolujgcego z warunkami zamowienia w Postepowaniu, w zakresie pierwszej czesci

zamowienia (zadania nr 1), objetego przedmiotem Postepowania.

Odwolujgcy wnosit o:

1. Uwzglednienie odwotania w catoSci w zakresie pierwszej czesci zamdwienia (zadania nr 1), objetego przedmiotem

Postepowania.

2. Uniewaznienie czynnosci wyboru oferty spotki ELPIS TRADE sp. z 0.0. z siedzibg w Poznaniu jako najkorzystniejszej
w zakresie pierwszej czesci zamowienia (zadania nr 1), objetego przedmiotem Postepowania.

3. Uniewaznienie czynnosci odrzucenia oferty Odwotujgcego w zakresie pierwszej czesci zamdwienia (zadania nr 1),

objetego przedmiotem Postepowania.

4. Ponowne przeprowadzenie badania i oceny oferty Odwotujacego w zakresie pierwszej czeSci zamowienia (zadania nr

1), objetego przedmiotem Postepowania.

5. Obcigzenie Zamawiajgcego kosztami postepowania odwotawczego wg norm przepisanych.

W dniu 16 sierpnia 2024 r. do Prezesa Izby wptyneta odpowiedz na odwotanie (datowana na 13 sierpnia 2024 r.)

zawierajgca o$wiadczenie Zamawiajgcego o uwzglednieniu w catosci zarzutow odwotania.

Przystagpienie do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego w ustawowym terminie zgtosit wykonawca

ELPIS TRADE Sp. z o0.0. z siedzibg w Poznaniu. Strony nie zgtosity zastrzezen co do skutecznosci przystgpienia, ar
opozycji przeciw przystgpieniu tego wykonawcy do postepowania odwotawczego, w zwigzku z czym Izba postanowita

dopusci¢ wykonawce ELPIS TRADE Sp. z o0.0. z siedzibg w Poznaniu do udziatu w postepowaniu odwotawczym pc
stronie zamawiajgcego.

W dniu 16 sierpnia 2024 r. do wykonawcy ELPIS TRADE Sp. z 0.0. z siedzibg w Poznaniu zostato skierowane wezwanie
do ztozenia, w terminie 3 dni od dnia jego doreczenia, oSwiadczenia w przedmiocie wniesienia sprzeciwu w zwigzku z

uwzglednieniem przez Zamawiajgcego zarzutow Odwotania w calosci pod rygorem umorzenia postepowania

odwotawczego. Wykonawca ELPIS TRADE Sp. z o0.0. z siedzibg w Poznaniu w wyznaczonym terminie nie ziozy
o$wiadczenia w przedmiocie wniesienia sprzeciwu.

W przedmiotowej sprawie Zamawiajgcy uwzglednit zarzuty przedstawione w odwotaniu w catosci, a wykonawca, ktéry
zgtosit przystgpienie do postepowania po stronie zamawiajgcego nie wnidst sprzeciwu wobec uwzglednienia przez

Zamawiajgcego w catosci zarzutéw przedstawionych w odwotaniu.

W konsekwencji Krajowa Izba Odwotawcza stwierdzita, ze postepowanie odwotawcze podlega umorzeniu na podstawie
art. 568 pkt 3 ustawy Pzp, zgodnie z ktéorym Izba umarza postepowanie odwotawcze, w formie postanowienia, w

przypadku, o ktérym mowa w art. 522 ustawy Pzp. Zgodnie za$ z art. 522 ust. 2 ustawy Pzp, jezeli uczestnik
postepowania odwotawczego, ktéry przystgpit do postepowania po stronie zamawiajgcego, nie wniesie sprzeciwu co do

uwzglednienia w catosci zarzutéw przedstawionych w odwotaniu przez zamawiajgcego, Izba umarza postepowanie, a

zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynno$ci w postepowaniu o udzielenie zamowienia, zgodnie z

zgdaniem zawartym w odwotaniu.

W zwigzku z powyzszym Izba, dziatajgc na podstawie art. 568 pkt 3 w zwigzku z art. 522 ust. 2 ustawy Pzp, postanowita
jak w sentenciji.

Izba orzekla o wzajemnym zniesieniu kosztéw postepowania odwotawczego i nakazata zwrot Odwotujgcemu kwoty

uiszczonej tytutem wpisu od odwotania, stosownie do przepisu § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady

Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegbtowych kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania

oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r. poz. 2437).
Przewodniczaca: .........cooviiiiiiiieee e



	Uzasadnienie

