Sygn. akt: KIO 2604/24
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 13 sierpnia 2024 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:Andrzej Niwicki
Protokolant: Tomasz Skowronski
po rozpatrzeniu w dniu 13 sierpnia 2024 r. w Warszawie na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron postepowania
odwotawczego odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 22 lipca 2024 r.przez Linter
Energia spotka z o. 0. z siedzibg w Rzeszowiew postgpowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego, ktérym jest GMINA
SWILCZA
postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze
2.nakazaé zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamédwien Publicznych na rzecz wykonawcyLinter Energia spotka z
0. 0. z siedzibg w Rzeszowie kwoty 9 000 zt (stownie: dziewie¢ tysiecy ztotych), tytulem zwrotu 90% uiszczonego
wpisu.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zaméwien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 2604/24

Uzasadnienie

Zamawiajgcy: GMINA SWILCZA prowadzi postepowanie w trybie podstawowym bez negocjaciji, ktérego przedmiotem jes
,Budowa o$wietlenia drég gminnych na terenie Gminy Swilcza” o nr RG1.271.18.2024. Ogloszenie 0 zamdwieniu zostato
zamieszczone w dniu 14 czerwca 2024 roku na stronie https://ezamowienia.gov.pl/mp-client/search/list/ocds-148610-
6347dd4a-2a32-11ef-86d2-4€696a6d8c25

Odwotujgcy: Linter Energia spdtka z 0. 0. z siedzibg w Rzeszowig wnidst dnia 24 lipca 2024 r. odwotanie od czynnosci
Zamawiajgcego, polegajgcej na odrzuceniu oferty Odwolujgcego oraz na wyborze jako najkorzystniejszej oferty ztozonej
przez Wykonawce: R.M. prowadzgcego dziatalno$¢ gospodarczg pod firma: MR. .

Wskazat na podstawe wniesienia odwotania, jakg jest decyzja zamawiajgcego o odrzuceniu oferty ztozonej przez
odwotujgcego oraz o wyborze jako najkorzystniejszej oferty wykonawcy M.R..

ll.Zamawiajgcy dokonat niezgodnych z przepisami PrZamPubl czynnosci i zaniechat czynnoSci w postepowaniu o
udzielenie zamdwienia, do ktdrych byt zobowigzany na podstawie ustawy, polegajgcych na:

Zarzucit zamawiajgcemu naruszenie przepisow ustawy pzp:

1)art. 253 ust. 1 pkt 2 w zwigzku z art. 18 ust. 1 przez zaniechanie przedstawienia O dwolujgcemu pelnego uzasadnienia
faktycznego i prawnego odrzucenia oferty Odwotujgcego z powodoéw wskazanych przez Zamawiajgcego;

2)art. 226 ust. 1 pkt 6 przez odrzucenie oferty Odwolujgcego w zwigzku z brakiem mozliwosci otworzenie przez
Zamawiajacego pliku w formacie ,pdf’ zawierajgcego kosztorys ofertowy, podczas gdy plik ten zostat podpisany i wystany
jako nieuszkodzony, a pdzniejsze jego uszkodzenie byto spowodowane przez okolicznosci od Odwotujgcego niezalezne;

3)art. 239 ust. 1 w zw. art. 252 ust. 1 w zw. z art. 266 w zw. z art. 275 pkt 1 przez wybor oferty Rafata Mulawy: M.R.,
ktéra nie jest ofertg najkorzystniejszg w postepowaniu oraz zaniechanie wyboru oferty Odwotujacego;

4)art. 222 ust. 1-2 przez zaniechanie otwarcia oferty Odwotujacego z powodu braku mozliwosci zapoznania sie z ofertg,
z przyczyn technicznych, podczas gdy plik zostat wystany przez Odwotujgcego jako sprawny i dziatajgcy, a ewentualne
przyczyny jego pozniejszego uszkodzenia wynikaty z przyczyn lezgcych po stronie Zamawiajgcego;

5)art. 255 pkt 6 pzp przez zaniechanie uniewaznienia postepowania w zaistniatej sytuacji.
6)art. 68 w zw. z art. 67 pzp przez wykorzystywanie przez Zamawiajgcego do przekazywania mu ofert Srodkéw
komunikacji elektronicznej, tj. platformy zakupowej https://platformazakupowa.pl/, co do ktorych istniejga podstawy do

uznania, ze pliki przesytane za ich pomoca mogg ulec uszkodzeniu, a tym samym nie spetniajg one przestanek z art. 68
ustawy PrZamPubl z dnia 11 wrzesnia 2019r.;

T)art. 16 pkt 1 ustawy pzp przez prowadzenie Postepowania w sposéb naruszajgcy uczciwg konkurencje oraz réwne
traktowanie wykonawcow.



Whibst o uwzglednienie odwotania w catosci, nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienie postepowania dotyczacego
zamoOwienia publicznego i nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia czynno$ci odrzucenia oferty odwotujgcego.

Zamawiajgcy wniost pismo procesowe z wnioskiem o oddalenie odwotania.

Dnia 12 sierpnia 2024 odwolujgcy zlozyt pisemne osSwiadczenie, ze cofa w catosci wniesione odwotanie, wnosi o
umorzenie postepowania odwotawczego i zwrot naleznego wpisu.

Majac powyzsze na uwadze, lzba zwazyta i ustalita, co nastepuje:
Biorgc pod uwage powyzsze, Izba uznata, ze zachodzg podstawy do umorzenia postepowania odwotawczego w oparciu
o art. 568 pkt 1 ustawy Pzp, w mys| ktérego Izba umarza postepowanie odwotawcze, w formie postanowienia, w
przypadku cofniecia odwotania.
Zgodnie z § 9 ust. 1 pkt 3 lit. b) rozporzadzenia w sprawie szczegdlowych rodzajow kosztéw postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437) w
przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez Izbe w catosci na skutek cofniecia odwotania przed otwarciem
rozprawy najpozniej w dniu poprzedzajgcym dzien, na kiéry zostat wyznaczony termin rozprawy lub posiedzenia z
udziatem stron lub uczestnikow postepowania odwotawczego - odwotujgcemu zwraca sig 90% wpisu.

PrzewodniCzacy: ... .ocovuieiiiiiici it s



