Sygn. akt: KIO 2564/24
POSTANOWENIE

Warszawa, dnia 13 sierpnia 2024 r.

Krajowa Izba Odwotawcza — w sktadzie:
Przewodniczgcy:Monika Szymanowska

po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu stron i uczestnikdw postepowania odwotawczego w dniu 13 sierpnia 2024 r.
odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczejw dniu 22 lipca 2024 r. przez odwotujgcego Schreder
Polska Sp. z 0.0. w Warszawie w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcych: Gmine Baranéw, Gmine
Dobrzyca, Miasto i Gmine Krotoszyn, Gmine Gotluchéw, Gmine Kozminek, Gminge Malanéw, Gmine Opatéwek, Gmine
Miasto Stawiszyn, Gmine Wiadystawdw, Gmine Zelazkow, Gmine Gizatki, Gmine Grzegorzew, Gmine Krzyméw, Gming
Przedecz, Gmine Stupca, Gminge Koto, Gmine Wierzbinek, w imieniu i na rzecz ktorych dziata Oswietlenie Uliczne i
Drogowe Sp. z 0.0. w Kaliszu

postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2.znie$¢ wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania odwotawczego i nakaza¢ Urzedowi Zamoéwien Publicznych
zwrot na rzecz odwotujgcego Schreder Polska Sp. z 0.0. w Warszawiekwoty 20 000,00 zt (dwadziescia tysiecy
ztotych) uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Na orzeczenie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie — Sgdu Zamowien Publicznych.

Przewodniczacy:

Sygn. akt: KIO 2564/24

Uzasadnienie

Oswietlenie Uliczne i Drogowe Sp. z 0.0. ul. Wroctawka 71A, 62-800 Kalisz, prowadzi postepowanie o udzielenie
zamowienia publicznego pn. ,Modernizacja opraw o$wietlenia drogowego na terenie 17 gmin w podziale na 17 Czesci —
Zadanie dofinansowane z Rzgdowego Funduszu Polski tad: Programu Inwestycji StrategicznychRoz$wietlamy Polskg”
— dziewigta edycja”, o ogtoszeniu 0 zamdwieniu publicznym opublikowanym w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w
dniu 12 lipca 2024 r. pod numerem nr 420435-2024, dalej zwane ,postepowaniem”, dziatajgc jako petnomocnik
zamawiajgcych: Gminy Baranéw, Gminy Dobrzyca, Miasta i Gminy Krotoszyn, Gminy Gotuchéw, Gminy Kozminek,
Gminy Malanéw, Gminy Opatéwek, Gminy i Miasta Stawiszyn, Gminy Wiadystawéw, Gminy Zelazkéw, Gminy Gizatki,
Gminy Grzegorzew, Gminy Krzymoéw, Gminy Przedecz, Gminy Stupca, Gminy Koto i Gminy WierzbinekPostepowanie
na roboty budowlane, o wartoSci powyzej kwoty okreslonej w przepisach wydanych na podstawie art. 3 ust. 3 ustawy z
dnia 18 maja 2021 r. Prawo zaméwien publicznych ((Dz. U. z 2023 r. poz. 1605) dalej zwanej ,p.z.p.”,) jest prowadzone
w trybie przetargu nieograniczonego.

W dniu 22 lipca 2024 r. odwotanie wobec tre$ci dokumentacji postepowania wniost wykonawca Schreder Polska
Sp. z 0.0. Algje Jerozolimskie 142B, 02-305 Warszawa, dalej zwany ,,odwotujgcym”. We wniesionym $rodku zaskarzenia
odwolujacy postawit zamawiajgcemu zarzut naruszenia (pisownia oryginalna): art. 99 ust. 1 4, art. 16 pkt 1 ustawy Pzp,
polegajgce na zamieszczeniu w opisie przedmiotu zamowienia kryterium pochodzenia produktu oraz dopuszczeniu
produktéw wytgcznie wyprodukowanych na terytorium Unii Europejskiej, podczas gdy zastosowanie tego rodzaju
wymagania nie wynika z obiektywnego, uzasadnionego zapotrzebowania Zamawiajgcego, ktéry powinien zdefiniowac
swoje zapotrzebowanie przy uzyciu parametrow technicznych, funkcjonalnosci oraz certyfikatow, a co w konsekwencji
moze utrudnia¢ uczciwg konkurencje oraz godzi w zasade réwno$ci wykonawcow posiadajgcych innowacyjne produkty
wysokiej klasy, dopuszczone do obrotu na terenie Unii Europejskiej, lecz wyprodukowane poza granicami Unii
Europejskiej. Odwotujgcy wniost o uwzglednienie odwotania i ,nakazanie zamawiajgcemu dokonania zmiany tresci SWZ
w sposob wskazany w uzasadnieniu niniejszego odwotania”, a takze o zasadzenie na rzecz odwotujgcego kosztow
postepowania odwotawczego.

W dniu 8 sierpnia 2024 r. przekazano Izbie odpowiedz na odwotanie, w ktorej petlnomocnik zamawiajgcych
wskazat, ze czesciowo uwzglednia odwotanie: 1) w catosci w zakresie pkt 1 odwotania dotyczacego zmiany tresci OPZ,
tj. zatacznika nr 1 do SWZ pt. ,,Opis techniczny przedmiotu zaméwienia”, rozdziatu |, pkt 1, poprzez nadanie zapisowi



nastepujgcej tresci: ,oprawy muszg zosta¢ wyprodukowane na terenie UE lub dopuszczone do obrotu na terenie Unii

Europejskiej’, 2) w zakresie pkt 2 odwotania poprzez dokonanie modyfikacji SWZ w ten sposéb, ze w rozdziale IlI: - pkt 3
ppkt 2 uzyska nowe brzmienie: ,0éwiadczenia producenta o produkcji opraw na terenie UE lub o dopuszczeniu opraw do

obrotu na terenie Unii Europejskiej”, - pkt 3 ppkt 4 uzyska nowe brzmienie: ,certyfikatow ISO 9001, ISO 14001, ISO 45001
oraz ISO 50001 wydanych dla miejsca produkcji opraw (zaktadu produkujacego).”

Pismem z dnia 8 sierpnia 2024 r. odwolujgcy oSwiadczyt, ze wobec uwzglednienia odwotania w zakresie
podstawowego zarzutu oraz wskazania przez zamawiajgcego sposobu wykonania zadan w sposob zgodny z zgdaniami,
cofa odwotanie w pozostatym zakresie i wnosi o umorzenie postepowania odwotawczego wraz ze zwrotem catosci
WpisU.

Ponadto, w zawitym terminie okreSlonym w art. 525 ust. 1 p.z.p., ktéry uplyngt w dniu 26 lipca 2024 r., do
postepowania odwotawczego nie zgtoszono zadnych przystgpien.

Sktad orzekajacy stwierdzit, ze ustalonym stanie faktycznym i prawnym doszto do wypetnienia hipotezy art. 522
ust. 3 p.z.p., zatem byt zobligowany umorzy¢ postepowanie odwotawcze, w zwigzku z czym orzeczono jak w sentencji.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania odwotawczego wydano na podstawie § 9 ust. 2 lit. b rozporzadzenia
Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczeg6towych rodzajéw kosztéw postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r. poz. 2437).

Przewodniczacy:



