Sygn. akt: KIO 2670/24
POSTANOWENIE

Warszawa, dnia 9 sierpnia 2024 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca:Danuta Dziubinska

na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 9 sierpnia 2024 r. w Warszawie w sprawie odwotania wniesionego do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu29 lipca 2024 r. przez wykonawce Impel Spotka Akcyjna z siedzibg we
Wroctawiu w postepowaniu prowadzonym przez Komende Portu Wojennego Swinouijscie

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz odwotujgcegokwoty 13 500 zt 00 gr
(stownie: trzynascie tysiecy piecset ztotych zero groszy) stanowigcej 90% uiszczonego wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 2670/24
Uzasadnienie

Komenda Portu Wojennego Swinoujécie(dalej: ,Zamawiajgcy”), prowadzi w trybie przetargu nieograniczonego na
podstawie ustawy z 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (Dz.U. z 2023 r. poz. 1605 ze zm. - dalej:
,=ustawa Pzp”)postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego, ktérego przedmiotem sg ustugi polegajgce na
sprzgtaniu pomieszczeh wewnetrznych budynkéw, zewnetrznych powierzchni utwardzonych oraz utrzymania terenéw
zielonych w jednostkach i obiektach wojskowych potozonych w rejonie odpowiedzialnosci KPW Swinoujécie, numer
referencyjny: 13/KPW/INFR/2024Ogtoszenie o zaméwieniu zostato opublikowane 17 lipca 2024 r. w Dzienniku
Urzedowym Unii Europejskiej Dz.U. S: 138/2024 pod numerem 428416-2024.

Wykonawca Impel S.A. wniést odwotanie wobec tresci postanowien Specyfikacji Warunkdéw Zamowienia (dalej:
+»SWZ’), w ktérym zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie przepisow:

1)art. 99 ustawy Pzp poprzez opisanie przedmiotu zamowienia w sposéb niejednoznaczny, nieprecyzyjny i niezrozumiaty
oraz bez uwzglednienia okoliczno$ci mogacych mie¢ wplyw na sporzadzenie oferty, tj. brak wskazania warunkow, na
podstawie ktérych Zamawiajgcy wyrazi zgode badz brak zgody w zakresie podwykonawstwa;

2)art. 8, art. 431, art. 433 pkt. 4 ustawy Pzp w zw. z art. 5i art. 353(1) Kodeksu cywilnego poprzez:

a)ustalenie niesymetrycznych uprawnien stron do rozwigzania umowy tj. poprzez zastrzezenie w projekcie umowy
uprawnienia Zamawiajgcego do rozwigzania umowy z powodu nieotrzymania $rodkéw finansowych
przeznaczonych na realizacje umowy, o czym Zamawiajgcy poinformuje wykonawce najpdzniej do dnia 21
grudnia roku poprzedzajgcego,

b)ustalenie niesymetrycznych uprawnien stron do odstgpienia od umowy tj. poprzez zastrzezenie przez
Zamawiajgcego we wzorze umowy prawa do odstgpienia od umowy badz jej czeSci w wypadku trzykrotnego
naliczenia wykonawcy kar umownych z jednoczesnym zastosowaniem prawa do naliczenia kary umownej ze
wzgledu na odstgpienie od realizacji umowy z przyczyn niedotyczacych Zamawiajgcego, w sytuacji kiedy katalog
kar umownych jest rozbudowany i stwarza ryzyko odstgpienia od umowy z btahych przyczyn;

3)art. 8 ustawy Pzp w zw. z art. 5i art. 353(1) kodeksu cywilnego oraz art. 484 § 2 kc i art. 483 kc poprzez zastrzezenie
przez Zamawiajgcego procedury jednostronnego naktadania kar umownych bez mozliwosci stosowania procedury
reklamacyjnej;

4)art. 439 w zw. z art. 16 i 17 ustawy Pzp w zw. art. 58 ustawy Kodeks cywilny oraz art. 431 ustawy Pzp poprzez
ustalenie w tresci SWZ postanowien dotyczacych zasad wprowadzania zmian wysokosci wynagrodzenia wykonawcy
w przypadku zmiany ceny materiatow lub kosztéw zwigzanych z realizacjg zamowienia niezgodnie z Ustawag



podczas, gdy przepis art. 439 ustawy Pzp wymaga sformutowania racjonalnej, skutecznej i pozbawionej wad
prawnych klauzuli w przedmiocie zasad wprowadzania zmian wysokosci wynagrodzenia wykonawcy w przypadku
zmiany ceny materiatdw lub kosztow zwigzanych z realizacjg zamdwienia dla umow o ustugi, ktdrych termin realizaciji
przekracza 6 miesiecy, tj.. ustalenie klauzul skutkujgcych uchyleniem sie Zamawiajgcego od rzeczywistej
partycypacji w zmienionych kosztach wykonania zamdéwienia;

5)art. 436 pkt. 4 b) ustawy Pzp poprzez wadliwe okreSlenie przez Zamawiajgcego zasad waloryzacji wynagrodzenia
Wykonawcy w zwigzku ze zmiang wysokosci minimalnego wynagrodzenia za prace albo wysokosci minimalnej
stawki godzinowej, ustalonych na podstawie przepiséw ustawy z dnia 10 pazdziernika 2002 r. o minimalnym
wynagrodzeniu za prace, zasad podlegania ubezpieczeniom spotecznym lub ubezpieczeniu zdrowotnemu lub
wysokosci stawki sktadki na ubezpieczenia spoteczne lub zdrowotne oraz zasad gromadzenia i wysokosci wptat do
pracowniczych planéw kapitatowych, o ktérych mowa w ustawie z dnia 4 pazdziernika 2018 r. o pracowniczych
planach kapitatowych.

Wskazujgc na powyzsze zarzuty Odwolujgcy wnioést o uwzglednienie odwotania w calosSci oraz nakazanie
Zamawiajgcemu dokonanie zmiany tresci SWZ i ogloszenia w sposéb wskazany w odwotaniu.

Zaden z wykonawcow nie zglosit przystgpienia do postepowania odwotawczego.

W pismie zlozonym do Prezesa Krajowej Izby Odwolawczej w dniu 9 sierpnia 2024 r.,Odwolujgcy ztozyt
oswiadczenie o wycofaniu odwolania.

Zgodnie z art. 520 ustawy Pzp odwotujgcy moze cofng¢ odwotanie do czasu zamkniecia rozprawy, a cofniete
odwotanie nie wywoluje skutkbw prawnych, jakie ustawa wigze z wniesieniem odwotania do Prezesa Izby.

Stosownie do art. 568 pkt 1 ustawy Pzp w przypadku cofniecia odwotania Izba umarza postepowanie odwotawcze
w formie postanowienia.

Majgc powyzsze na uwadze Izba postanowita jak w pkt 1 sentencji.

Dziatajgc na podstawie art. 557 ustawy Pzp w zwigzku z § 9 ust. 1 pkt 3 lit. b rozporzadzenia w sprawie
szczegotowych rodzajéw kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania
wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437) Izba nakazata dokonanie zwrotu Odwotujgcemu 90% kwoty uiszczonej
tytutem wpisu od odwotania.

Przewodniczacy:..........cocvviieenieranninnnn



