Sygn. akt: KIO 2478/24

POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 8 sierpnia 2024 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:lzabela Niedziatek-Bujak

Protokolant: Aldona Karpinska

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 8 sierpnia 2024 r. w Warszawie, odwofania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej w dniu 15 lipca 2024 r. przez Odwotujgcego —Wykonawcdw wspdlnie ubiegajgcych sie o zamowienie:
Fudeko Spoétka Akcyjna, ul. Spokojna 4, 81-549 Gdynia, Fudeko Med. Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia, ul.
Spokojna 4, 81-549 Gdynia, w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego —Miedzyleski Szpital
Specjalistyczny w Warszawie, ul. Bursztynowa 2, 04-749 Warszawa

postanawia:
1.Umarza postepowanie odwotawcze.

2.Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz Odwotujgcego — Wykonawcéw
wspolnie ubiegajgcych sie o zamowienie: Fudeko S.A. z/s w Gdyni, Fudeko Med. Sp. z 0.0. z siedzibg w Gdyni,
kwoty 15.000 zt 00 gr. (stownie: pietnascie tysiecy ztotych, zero groszy), stanowigcej wpis od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zaméwien Publicznych.

Przewodniczacy:........ccocveiirniruenieninnnnennns

Sygn. akt: KIO 2478/24
Uzasadnienie

W postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego — Miedzyleski Szpital Specjalistyczny w Warszawie, w trybie
podstawowym bez negocjacji na $wiadczenie ustug kompleksowego utrzymania czystosci w Miedzyleskim Szpitalu
Specjalistycznym na okres 23 miesiecy (nr postepowania: U-11/N/24), ogtoszonym w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej w dniu 14.06.2024 r., S 115/2024 353236, wobec zaniechania czynnosci udostepnienia przedmiotowych
Srodkdw dowodowych i uznania skutecznosci ich zastrzezenia jako tajemnicy przedsigbiorstwa, wniesione zostato w
dniu 15.07.2024 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej odwolanie Wykonawcow wspdlnie ubiegajgcych sie o
zamowienie: Fudeko S.A. z/s w Gdyni, Fudeko Med. Sp. z 0.0. z/s w Gdyni (sygn. akt KIO 2478/24).

Odwolujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:

1.art. 11 ust. 2 ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji w zw. z art. 18 ust. 2i 3 PZP
poprzez:

a.uznanie za skuteczne zastrzezenie przez Konsorcjum IMPEL jako tajemnicy przedsigbiorstwa przedmiotowych
Srodkdbw dowodowych, tj. ,Wykazu $rodkow” (wykaz stosowanych $rodkow, ktére wykonawca bedzie
wykorzystywat przy realizacji zaméwienia) oraz ,Probek” (probki po 2 sztuki papieru toaletowego i 2 paczki
recznikow ,ZZ" i 1 rolke recznikdéw), podczas gdy nie zostaly spetnione ustawowe, wynikajgce z art. 11 ust. 2
UZNK, przestanki pozwalajgce na objecie w/w dokumentdw tajemnica przedsiebiorstwa;

b.zaniechanie odtajnienia i udostepnienia Odwotujgcemu przedmiotowych $rodkéw dowodowych ztozonych przez
Konsorcjum IMPEL, tj. ,Wykazu $rodkow” oraz ,Prébek”, zastrzezonych jako tajemnica przedsiebiorstwa,
podczas gdy nie zostaly spetnione ustawowe, wynikajace z art. 11 ust. 2 UZNK, przestanki pozwalajgce na
objecie w/w dokumentéw tajemnicg przedsiebiorstwa, tj. Konsorcjum IMPEL nie wykazalo, ze zastrzegane
informacje posiadajg okreslong warto§¢ gospodarczg, ktore jako catos¢ lub w szczegdlnym zestawieniu i zbiorze
ich elementow nie sg powszechnie znane osobom zwykle zajmujgcym sie tym rodzajem informaciji albo nie sg
tatwo dostepne dla takich oséb, a Konsorcjum IMPEL podjeto dziatania w celu utrzymania tych informacji w
poufnosci; w szczegolnosci, z uwagi na fakt zaniechania zastrzezenia kart katalogowych stosowanych srodkow,
ktére wykonawca bedzie wykorzystywalt przy realizacji zaméwienia oraz prébek papieru toaletowego i recznikéw
papierowych,



2.art. 74 ust. 2 pkt 1) PZP poprzez zaniechanie udostepnienia Odwotujgcemu przedmiotowego $srodka dowodowego
zfozonego przez Konsorcjum IMPEL, tj. kart katalogowych stosowanych srodkéw, ktore wykonawca bedzie
wykorzystywat przy realizacji zamoéwienia oraz kart katalogowych z podang gramaturg prébek papieru
toaletowego i recznikdw papierowych, stanowigcych zatgcznik do oferty tego Wykonawcy, podczas gdy
dokumenty te w ogodle nie zostaly przez Konsorcjum IMPEL zastrzezone jako tajemnica przedsiebiorstwa, a
Odwolujgcy ztozyt stosowny wniosek o udostepnienie tego dokumentu w trybie art. 74 ust. 1 PZP.

Odwolujacy wnioést o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu odtajnienie przedmiotowych $Srodkéw
dowodowych ztozonych przez Konsorcjum IMPEL i ich udostepnienie Odwoltujgcemu.

Zamawiajacy w dniu 31.07.2024 r. ztozyt odpowiedz na odwotanie, w ktérej uwzglednit w catosci zarzuty.

Do postepowania odwotawczego przystgpienie zgtosili wykonawcy wspdlnie ubiegajacy sie o zamoéwienie: Hospital
Service Sp. z 0.0., Impel Facility Services Sp. z 0.0. (przystgpienie z dnia 19.07.2024 r.).

Odwolujagcy we wniosku skierowanym do Izby z dnia 31.07.2024 r. o umorzenie postepowania odwotawczego na
podstawie art. 568 pkt 3 Ustawy w zw. z art. 522 ust. 1 Ustawy wskazat, iz przystgpienie do postepowania
odwotawczego nie byto skuteczne, gdyz nie zostata przestana kopia przystgpienia wykonawcy wnoszgcemu odwotanie,
zgodnie z art. 525 ust. 2 Ustawy.

Na posiedzeniu w dniu 8.08.2024 r. nie stawili sie przedstawiciele Konsorcjum IMPEL, a w Swietle o$wiadczenia
Odwolujacego o braku otrzymania kopii przystgpienia, sktad orzekajacy stwierdzit, iz przystgpienie nie spetnia warunkow
formalnych z art. 525 ust. 2 Ustawy i jest z tej przyczyny nieskuteczne.

Na podstawie § 13 ust. 1 pkt 6 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie postepowania
przy rozpoznawaniu odwofar przez Krajowg Izbe Odwofawczg(Dz. U. poz. 2453) umorzyta postepowanie odwotawcze w
sytuacji wyczerpujgcej przypadek wskazany w art. 568 pkt 3 Ustawy w zw. z art. 522 ust. 1 Ustawy. Zgodnie z art. 522
ust. 1 Ustawy W przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutéw przedstawionych w odwofaniu, 1zba
moZe umorzy¢ postepowanie odwofawcze ha posiedzeniu niejawnym bez obecno$ci stron oraz uczestnikow postepowania
odwofawczego, ktorzy przystgpili do postepowania po stronie wykonawcy, pod warunkiem Ze w postepowaniu
odwofawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie Zaden wykonawca. W takim przypadku zamawiajgcy
wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnoS$ci w postepowaniu o udzielenie zamowienia, zgodnie z Zgdaniem zawartym w
odwofaniu. Orzekajac o kosztach postepowania odwotawczego Izba na podstawie § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a) rozporzadzenia
Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r.w sprawie szczegotowych rodzajow kosztow postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. poz. 2437) nakazata
dokonanie zwrotu Odwolujgcemu uiszczonego wpisu.

Przewodniczacy:........ccovevurnmnrnininniirannans



