Sygn. akt: KIO 4727/24
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 9 stycznia 2025 roku
Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:

Przewodniczaca:Katarzyna Poprawa
po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu Stron oraz Uczestnikow postepowania odwotawczego w dniu 9 stycznia
2025 roku w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 13 grudnia 2024 roku
przez Odwotujgcego Skamex Spétka Akcyjna z siedzibg w todzi w postepowaniu prowadzonym przez
Zamawiajgcego Szpital Grochowski im. dr med. Rafata Masztaka Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig
z siedzibg w Warszawie
Uczestnik po stronie Zamawiajgcego:
wykonawca Mercator Medical Spoétka Akcyjna z siedziba w Krakowie

postanawia:
1. umarza postepowanie odwotawcze,
2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz
Odwotujgcego Skamex Spétka Akcyjna z siedzibg w todzikwoty 13 500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy
piecset ztotych zero groszy), stanowiacej 90 % kwoty uiszczonego wpisu.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga
za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwolawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien
Publicznych.
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Sygn. akt: KIO 4727/24

Uzasadnienie
Zamawiajacy - Szpital Grochowski im. dr med. Rafata Masztaka Sp. z 0.0. z siedzibg
w Warszawie prowadzi postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego, ktérego przedmiotem jest: zakup rekawic

(znak sprawy: ZPU/66/2024) zwane dalej ,Postepowaniem”.

Postepowanie prowadzone jest z dopuszczeniem sktadania ofert czeSciowych, z podziatem na 11 czesci.
Postepowanie prowadzone jest w trybie przetargu nieograniczonego zgodnie z ustawg z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2024 r., poz. 1320) dalej zwana ,Pzp” lub ,ustawg”.

Ogtoszenie 0 zamoéwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej

w dniu 8 pazdziernika 2024 r. pod numerem 606222-2024.

W dniu 13 grudnia 2024 roku do Prezesa Krajowej Izby Odwolawczej zostalo wniesione odwotanie przez
wykonawce Skamex Spétka Akcyjna z siedzibg w t.odzi (zwanego dalej ,Odwotujgcym”) od niezgodnych z przepisami
ustawy Pzp czynnosci i zaniechan Zamawiajgcego w postepowaniu (w zakresie czgsci 1), polegajacych na zaniechaniu
odrzucenia oferty Wykonawcy Mercator Medical S.A. oraz Zarys International Group Sp. z 0.0. mimo, ze oferty tych
wykonawcdw nie spetniajg wymagan wskazanych w opisie przedmiotu zamoéwienia, czego skutkiem byt wybér jako
najkorzystniejszej w postepowaniu oferty Mercator Medical S.A., ktora to oferta powinna zosta¢ odrzucona, a takze
pozostawienie
w postepowaniu oferty wykonawcy Zamawiajacy zaniechat wyboru jako najkorzystniejszej oferty Skamex S.A., ktora jest
oferta niepodlegajgcg odrzuceniu i najkorzystniejszg w $wietle kryteriow oceny ofert sformutowanych w dokumentach
postepowania.

Odwolujgcy zarzuca Zamawiajgcemu naruszenie:
1.art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Prawo zaméwien publicznych — poprzez bezpodstawne zaniechanie odrzucenia oferty
ztozonej przez Wykonawce Mercator Medical S.A.
ul. H.M. 30, 31-553 Krakow (dalej ,Mercator”’) w zakresie pakietu nr 1, mimo iz oferta ta nie spetia wymagan
Zamawiajgcego postawionych w dokumentach postepowania,
2.naruszenie art. 239 Pzp poprzez wybor tej oferty jako najkorzystniejszej w sytuaciji, gdy oferta ta winna by¢ odrzucona
jako niespetniajgca wymagan Zamawiajgcego wskazanych w SWZ oraz zaniechanie wyboru jako najkorzystniejszej
oferty Odwotujgcego, ktéra
to oferta spetnia wszystkie wymagania Zamawiajgcego, nie podlega odrzuceniu i jako taka jest ofertg
najkorzystniejszg zgodnie z ustalonymi w postepowaniu kryteriami oceny ofert,
3.art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Prawo zaméwien publicznych — poprzez bezpodstawne zaniechanie odrzucenia oferty
ztozonej przez Wykonawce ZARYS International Group spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig spoétka
komandytowa, Ul. Pod Borem 18,



41-808 Zabrze (dalej ,Zarys”) w zakresie pakietu nr 1, mimo iz oferta ta nie spetnia wymagan Zamawiajgcego
postawionych w dokumentach postepowania.
a w konsekwenc;i:
4.naruszenie art. 16 pkt 1 i 2 ustawy PZP — poprzez prowadzenie postgepowania w sposéb sprzeczny z zasadami
przejrzystosci oraz uczciwej konkurencji i réwnego traktowania wykonawcdéw w zwigzku z nieuprawnionym
zaniechaniem odrzucenia oferty Wykonawcy Mercator oraz Zarys,
5.0dwotujgcy wskazat réwniez, ze naruszenie wskazanych powyzej przepisow ustawy Pzp niewatpliwie miato istotny
wpltyw na wynik postepowania, a zatem biorgc pod uwage
art. 554 ust. 1 pkt 1 Pzp, Krajowa Izba Odwotawcza winna uwzgledni¢ niniejsze odwotanie.
W zwigzku z powyzszym Odwolujgcy wniost o:
1.uwzglednienie odwotania w catosci,
2.nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty
i powtdrzenia czynnosci oceny ofert w zakresie pakietu 1,
3.nakazanie Zamawiajgcemu odrzucenia oferty firmy Mercator oraz Zarys i wyboru oferty Skamex Spotka Akcyjna jako
najkorzystniejszej w zakresie pakietu 1,
4.zasgdzenie od Zamawiajgcego na rzecz Odwolujgcego zwrotu kosztéow postepowania odwotawczego, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.
Skiad orzekajacy Krajowej Izby Odwotawczej, wyznaczony do rozpoznania niniejszej sprawy odwotawczej ustalit
i zwazyt, co nastepuje:

Izba stwierdzita, ze odwotanie czyni zado$¢ wymogom proceduralnym zdefiniowanym w Dziale IX ustawy z dnia
11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych, tj. odwotanie nie zawiera brakéw formalnych oraz zostat uiszczony
od niego wpis. Izba ustalita, ze nie zaistnialy przestanki okreSlone w art. 528 ustawy Pzp, ktére skutkowatyby
odrzuceniem odwofania.

W dniu 8 stycznia 2025 roku do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptynelo oswiadczenie Odwotujgcego o
cofnieciu odwotania.

Izba stwierdzita, ze o$wiadczenie o cofnieciu odwotania zostalo ztozone przez osobe uprawniong do
reprezentowania Odwolujgcego, zatem odwotanie zostato skutecznie wycofane przed otwarciem rozprawy i w oparciu o
art. 520 ust. 1 i art. 568 pkt 1 ustawy Prawo zaméwieh publicznych, |zba postanowita o umorzeniu postepowania
odwotawczego.

Zgodnie z art. 520 ust. 1 ustawy Prawo zamoéwien publicznych Odwotujgcy moze cofngé odwotanie do czasu zamkniecia
rozprawy. Art. 568 pkt 1 ustawy Prawo zamowien publicznych stanowi, ze w przypadku cofnigcia odwotania Izba umarza
postepowanie odwotawcze w formie postanowienia.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 557 i art. 575 ustawy z dnia 11 wrze$nia
2019 r. — Prawo zamoéwien publicznych oraz § 2 ust. 1 pkt 2),

§ 9 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r.

w sprawie szczegbtowych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokoSci i sposobu
pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437).

Zgodnie z dyspozycjg art. 557 ustawy Prawo zamoéwien publicznych w wyroku oraz

w postanowieniu kohczacym postepowanie odwotawcze Izba rozstrzyga o kosztach postepowania odwotawczego.
Zgodnie z art. 575 ustawy Prawo zaméwien publicznych strony oraz uczestnik postepowania odwotawczego wnoszacy
sprzeciw ponoszg koszty postepowania odwotawczego stosownie do jego wyniku.

Zgodnie z § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a ww. rozporzadzenia, w przypadku umorzenia postepowania odwolawczego przez
Izbe w catosci na skutek cofniecia odwotania przed otwarciem rozprawy najpézniej w dniu poprzedzajgcym dzien, na
ktéry zostat wyznaczony termin rozprawy lub posiedzenia z udzialem stron lub uczestnikéw postepowania
odwotawczego — odwotujgcemu zwraca sie 90% wpisu; w takim przypadku Izba orzeka
0 dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu,

w wysokosci stanowigcej 90% jego wysokosci.
Izba postanowita o zwréceniu 90% wpisu w wysokosci 13 500 zt 00 gr.
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