Sygn. akt KIO 4790/24
POSTANOWENIE

Warszawa, dnia 2 stycznia 2025 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
PrzewodniczagcyMaksym Smorczewski
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron postepowania odwolawczego odwotania wniesionego do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 18 grudnia 2024 r. przez wykonawce Klima Perfect Serwis spdtka z
ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Szamotutach
w postepowaniu prowadzonym przez Ginekologiczno-Potozniczy Szpital Kliniczny im. Heliodora Swiecickiego
Uniwersytetu Medycznego im. Karola Marcinkowskiego w Poznaniu z siedzibg w Poznaniu
postanawia:

1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2.nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz Klima Perfect Serwis spoétka z
ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Szamotutach kwoty 15 000 zt (pietnascie tysiecy ztotych) uiszczonej
tytutem wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt KIO 4790/24
Uzasadnienie

18 grudnia 2024 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptyneto odwotaniewykonawcy Klima Perfect Serwis
spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Szamotulach (dalej jako ,Odwotujgcy”’) w postepowaniu o
udzielenie zamowienia publicznego o tytule ,PN-81/24 Wymiana agregatéw wody lodowej wraz z ustugg konserwacji”,
prowadzonym przez Ginekologiczno-Potozniczy Szpital Kliniczny im. Heliodora Swiecickiego Uniwersytetu Medycznego
im. Karola Marcinkowskiego w Poznaniu z siedzibg w Poznaniu(dalej jako ,Zamawiajgcy”’) na czynnosci odrzucenia
oferty Odwolujgcego i wyboru oferty najkorzystniejszej oraz na zaniechania wezwania Odwolujgcego do ,zlozenia
wyjasnien dotyczacych ziozonej oferty” i ,dokonania wyboru oferty Odwotujgcego jako najkorzystniejszej”.

30 grudnia 2024 r. do Krajowej Izby Odwotawczej wptyneto pismo Zamawiajgcego, w ktérym oSwiadczyt on, ze
uwzglednia w cato$ci zarzuty przedstawione w odwofaniu.

Z datowanego na 24 grudnia 2024 r. pisma Zamawiajgcego wynika, ze kopia odwotania wraz z wezwaniem do
przystgpienia do postepowania odwotawczego zostata przekazana wykonawcom ubiegajgcym sie o udzielenie
zamowienia w ww. postepowaniu 19 grudnia 2024 r. Zgodnie z art. 525 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych (dalej jako ,Pzp”), ,wykonawca moze zgtosi¢ przystgpienie do postepowania odwotawczego w
terminie 3 dni od dnia otrzymania kopii odwotania, wskazujac strone, do ktorej przystepuje, i interes w uzyskaniu
rozstrzygniecia na korzys¢ strony, do ktorej przystepuje”. Stosownie zas do art. 525 ust. 2 Pzp, ,Zgtoszenie przystgpienia
dorecza sie Prezesowi Izby, a jego kopie przesyta sie zamawiajgcemu oraz wykonawcy wnoszgcemu odwotanie. Do
zgtoszenia przystapienia dotgcza sie dowod przestania kopii zgtoszenia przystapienia zamawiajacemu oraz wykonawcy
wnoszgcemu odwotanie.”.

27 grudnia 2024 r. Prezesowi lzby doreczono pismo wniesione w formie pisemnej, zawierajgce zgtoszenie
przystgpienia do postepowania odwotawczego wykonawcy Hydro Engineering Stupianek & Sobczynski spotka jawna z
siedzibg w Poznaniu. Pismo to zostato wniesione za posrednictwem operatora pocztowego w rozumieniu ustawy z dnia
23 listopada 2012 r. - Prawo pocztowe, a przesytka je zawierajgca zostata nadana 23 grudnia 2024 r. Wymaga
wskazania, ze w postepowaniu odwotawczym nie obowigzuje norma zgodnie z ktérg oddanie pisma w formie przesyiki
poleconej w polskiej placéwce pocztowej operatora pocztowego w rozumieniu ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. - Prawo
pocztowe jest rownoznaczne z doreczeniem go Prezesowi Izby. W konsekwencji w postepowaniu odwotawczym dniem
doreczenia Prezesowi Izby pisma wniesionego za posrednictwem operatora pocztowego w formie pisemnej jest dzien
jego doreczenia Prezesowi Izby, a nie dzien nadania przesytki pismo to zawierajgcej. Zatem ww. pismo nalezato uznaé
za doreczone Prezesowi Izby w dniu 27 grudnia 2024 r. — po uptywie terminu okreslonego w art. 525 ust. 1 Pzp.

Wobec powyzszego Izba uznata, ze przystgpienie do postepowania odwotawczego zgtoszone przez
wykonawce Hydro Engineering Stupianek & Sobczynski spétka jawna z siedzibg w Poznaniu dokonane po uptywie ww.
terminu jest nieskuteczne, a w konsekwencji, ze w terminie okreslonym w art. 525 ust. 1 Pzp zaden wykonawca nie
zgtosit przystgpienia do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego.

Zgodnie z art. 522 ust. 1 Pzp ,W przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutow



przedstawionych w odwotaniu, Izba moze umorzy¢ postepowanie odwotawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci
stron oraz uczestnikdw postepowania odwotawczego, ktdrzy przystapili do postepowania po stronie wykonawcy, pod
warunkiem ze w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden wykonawca. W
takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynno$ci w postepowaniu o udzielenie zamdwienia,
zgodnie z zgdaniem zawartym w odwofaniu.”, zas stosownie do art. 568 pkt 3 Pzp, ,lzba umarza postepowanie
odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku o ktbrym mowa w art. 522”.

Majgc na uwadze tres¢ ww. oSwiadczenia Zamawiajgcego, ktére nalezato rozumie¢ jako o$wiadczenie o
uwzglednieniu w catosci zarzutow przedstawionych w odwotaniu, zaszly okolicznosci wypetniajace hipoteze normy
wynikajgcej z art. 522 ust. 1 Pzp, co uzasadnialo umorzenie postepowania odwotawczego, o czym orzeczono w punkcie
1. postanowienia.

Nalezy przy tym wskazac¢, ze umorzeniu postepowania odwotawczego nie stoi na przeszkodzie okolicznos¢, ze
31 grudnia 2024 r. zamawiajgcy dokonat ponownie czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej oraz odrzucenia oferty
Odwolujgcego. Sg to nowe czynnosci, ktdrych zgodnoS¢ z przepisami Pzp nie moze by¢ oceniana w niniejszym
postepowaniu odwotawczym; wobec tych czynno$ci Odwotujgcego przystuguje prawo wniesienia odwotania.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 557 Pzp oraz § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczeg6towych rodzajow kosztéw
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania. Zgodnie z art.
557 Pzp ,w wyroku oraz w postanowieniu konczacym postepowanie odwotawcze Izba rozstrzyga o kosztach
postepowania odwotawczego”, stosownie zas do § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a ww. rozporzadzenia ,w przypadku umorzenia
postepowania odwotawczego przez Izbe w catosci, koszty, o ktdrych mowa w § 5 pkt 2, znosi sie wzajemnie, jezeli przed
otwarciem rozprawy zamawiajgcy uwzglednit w calosci zarzuty przedstawione w odwotaniu, a w postepowaniu
odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit Zaden wykonawca albo uczestnik postepowania odwotawczego,
ktory przystgpit do postepowania po stronie zamawiajgcego, nie wnidst sprzeciwu wobec uwzglednienia przez
zamawiajgcego w catosci zarzutéw przedstawionych w odwotaniu - w takim przypadku Izba orzeka o dokonaniu zwrotu
odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu.

Zgodnie z tymi przepisami w punkcie 2. postanowienia Izba nakazata dokonanie zwrotu na rzecz Odwotujgcego
kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.



