Sygn. akt: KIO 4214/24

POSTANOWENIE

Warszawa, dnia 27 listopada 2024 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca:Ewa Sikorska
na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikéw postepowania odwotawczego w dniu 27 listopada 2024 r.
w Warszawie w sprawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 12 listopada 2024 r.
przez wykonawce A.P.N. Promise Spétka akcyjna w Warszawie,w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego
— Wojewodzka Stacje Sanitarno-Epidemiologiczng w Biatymstoku
Uczestnik po stroniezamawiajgcego: wykonawca Operator Chmury Krajowej Spotka z ograniczona
odpowiedzialnoscig w Warszawie
postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2.nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz: wykonawcyA.P.N. Promise
Spétka akcyjna w Warszawie kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy piecset ztotych zero groszy),
stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga, za posSrednictwem Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej, do Sgdu Okregowego w Warszawie — Sgdu Zamowien Publicznych.
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Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Wojewoddzka Stacja Sanitarno-Epidemiologiczna w Biatymstoku — prowadzi postepowanie o
udzielenie zamowienia publicznego, ktdérego przedmiotem jest odnowienie licencji Microsoft 365 dla WSSE w
Biatymstoku i PSSE woj. podlaskiego na okres 36 miesiecy.

Postepowanie prowadzone jest na podstawie przepiséw ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 roku — Prawo zamoéwien
publicznych (Dz. U. z 2024 roku, poz. 1320), zwanej dalej ustawg P.z.p.

W dniu 12 listopada 2024 r. wykonawca A.P.N. Promise Spétka akcyjna w Warszawie (dalej: odwotujgcy) wniost
odwotanie od niezgodnych z ustawg P.z.p. czynno$ci i zaniechahh zamawiajgcego polegajgcych na zaniechaniu
odrzucenia oferty wykonawcy Operator Chmury Krajowej sp. z 0. o. w Warszawie (dalej: ,O0CHK”") oraz na wyborze
oferty tego wykonawcy jako najkorzystniejszej.

Odwotujgcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie nastepujgcych przepisow:

1) art. 226 ust. 1 pkt 7 ustawy P.z.p. w zw. z art. 14 ust. 1i 2 pkt 2 oraz art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia
1993 r. 0 zwalczaniu nieuczciwej konkurencji (Dz.U. z 2024 r., poz. 1233) poprzez zaniechanie odrzucenia oferty OCHK,
pomimo ze zostata ztozona w warunkach czynu nieuczciwej konkurencii;

w przypadku gdyby Izba nie uwzglednita zarzutu, o ktérym mowa w pkt 1 powyzej, odwotujgcy wnidst zarzuty ewentualne
i zarzucit naruszenie:

2) art. 224 ust. 1i 2 pkt 1 ustawy P.z.p. poprzez zaniechanie wezwania OCHK do wyjasnien, w tym zfozenia
dowoddw w zakresie wyliczenia ceny, w tym jej istotnych cze$ci skladowych;

3) art. 17 ust. 2 i art. 16 pkt 1i 2 ustawy P.z.p. poprzez wybor oferty O CHK niezgodnie z przepisami ustawy P.z.p.
oraz z naruszeniem podstawowych zasad prowadzenia postepowania o udzielenie zaméwienia, tj. zasady uczciwej
konkurenciji i rbwnego traktowania wykonawcdw oraz zasady przejrzystosci postepowania.

W oparciu o powyzsze zarzuty odwotujgcy wniost o:

1) uwzglednienie odwotania i nakazanie zamawiajgcemu:

a. uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej,

b. powtorzenia czynnosci badania i oceny ofert, a w konsekwencji odrzucenia oferty
OCHK;

2) obcigzenie zamawiajgcego w catosci kosztami postepowania odwotawczego, poprzez zasadzenie od
zamawiajgcego na rzecz odwotujgcego kosztéw wpisu od odwotania w wysokosci 15.000,00 zt wraz z uzasadnionymi
kosztami postepowania.

W dniu 26 listopada 2024 roku, przed rozprawg, odwotujacy cofngt odwotanie z dnia 12 listopada 2024 roku.

Izba zwazyta, co nastepuije:

Ze wzgledu na fakt, ze odwotanie mozna cofng¢ w kazdym czasie do zamkniecia rozprawy, jego cofniecie,
zgodnie z art. 520 ust. 1i 2 ustawy P.z.p. oznacza, ze postepowanie odwotawcze podlega umorzeniu.



Dlatego tez postanowiono jak w sentencji.

Na podstawie § 9 ust. 1 pkt. 3 lit. a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczeg6towych rodzajow
kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia
30 grudnia 2020 r. (Dz.U. z 2020 r., poz. 2437) Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty
uiszczonej tytutem wpisu w wysoko$ci stanowigcej 90% jego wartoSci.



