Sygn. akt: KIO 4191/24
POSTANOWENIE

Warszawa, 27 listopada 2024 r.
Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:

Przewodniczgca:Anna Chudzik

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 27 listopada 2024 r. w Warszawie odwofania wniesionego do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej 12 listopada 2024 r. przez wykonawce Cesar Group Sp. z 0.0. z siedzibg w Czestochowie,

w postepowaniu prowadzonym przez SP ZOZ Gérnoslgskie Centrum Medyczne im. prof. L.G. Slgskiego Uniwersytett
Medycznego w Katowicach,

postanawia:

1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2.nakaza¢ zwrot z rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz Odwolujgcego kwoty 13 500 zt 00gr (stownie:
trzynascie tysiecy pieCset ziotych zero groszy) stanowigcej 90% wpisu od odwotania.

Na orzeczenie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie — Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 4191/24
Uzasadnienie

Zamawiajgcy — SP ZOZ Gornoslgskie Centrum Medyczne im. prof. L.G. Slaskiego Uniwersytetu Medycznego v
Katowicach — prowadzi w trybie przetargu nieograniczonego postepowanie o udzielenie zaméwienia pn. Dostawa mebli:
Zad. 1 — Fotele do komputera Warto§¢ zamowienia jest wieksza niz progi unijne. Ogloszenie o zamoéwieniu zostato
opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej 17 lipca 2024 r. nr 2024/S 138-429332.

12 listopada 2024 r. wykonawca Cesar Group Sp. z 0.0. wniést odwotanie wobec:

1)czynnosci odrzucenia oferty Odwotujgcego z uwagi na niewykazanie, ze jego oferta nie zawiera razgco niskiej ceny,
podczas gdy Odwotujgcy przedstawit popartg dowodem argumentacje potwierdzajgcg prawidtowos$¢ skalkulowania
ceny oferty, ktora zostata przez Zamawiajgcego oceniona negatywnie tylko z uwagi na zarzuty przedstawione przez
konkurenta Odwolujgcego, ktérych Zamawiajacy nie wyjasnit z Odwotujgcym, co narusza art. 226 ust. 1 pkt 8 w zw.
zart. 224 ust. 6iart. 16 pkt 1i 2 Pzp;

2)czynno$¢ wyboru oferty wykonawcy M.M. prowadzacej dziataino$¢ gospodarczg pod firmg EURO-MEBLE M.M. v
Katowicach jako najkorzystniejszej, mimo ze nie przedstawia najkorzystniejszego stosunku jakosci do ceny, co
narusza art. 239 ust. 1i2 Pzp.

Odwotujgcy wnidst o nakazanie Zamawiajgcemu:
—uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej;
—uniewaznienia czynnosci odrzucenia oferty Odwolujgcego;
—powtoérzenia badania i oceny ofert z uwzglednieniem oferty Odwolujacego.

25 listopada 2024 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wpltynelo oswiadczenie Odwotujgcego o cofnieciu
odwotania. Wobec powyzszego postepowanie odwotawcze — zgodnie z art. 568 pkt 1 ustawy Pzp — nalezato umorzyc.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do art. 557 ustawy Pzp i § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a
z 2020 r. poz. 2437), nakazujac zwrot na rzecz Odwotujacego kwoty 13.500 zt stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.
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