Sygn. akt KIO 4325/24

POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 29 listopada 2024 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca:Matgorzata Jodtowska
Protokolantka: Aldona Karpihska

po rozpoznaniu na posiedzeniu z udziatem Stron w dniu 29 listopada 2024 roku w Warszawie odwotania wniesionego do

Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 18 listopada 2024r. przez wykonawce SKAMEX SPOLKA AKCYJNA

siedzibg w todzi w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego WOJEWODZKI| SZPITAL SPECJALISTYCZ

IM. SW. RAFALAW CZERWONEJ GORZE z siedzibg w Checinach

przy udziale uczestnika po stronie Zamawiajgcego MERCATOR MEDICAL SPOtKA AKCYJNA z siedzibg w Krakowie

postanawia:

1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze

2.nakazaé zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzeczwykonawcy SKAMEX SPOLK/
AKCYJNA z siedzibg w todzi kwoty 15 000 zt 00 gr (pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) uiszczonej tytutem wpisu
od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby

Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt KIO 4325/24
UZASADNIENIE:

Zamawiajgcy WOJEWODZKI SZPITAL SPECJALISTYCZNY IM. SW. RAFALA W CZERWONEJ GOF
siedzibg w Checinach prowadzi postgpowanie o udzielenie zamowienia publicznego pn.: ,Dostawa materiatow
opatrunkowych, obtozen i sSrodkéw ochrony indywidualnej”, nr referencyjny: ZP-1220-2024.
Postepowanie prowadzone jest w trybie przetargu nieograniczonego na podstawie ustawy z dnia 11 wrze$nia
2019 r. — Prawo zamoéwien publicznych zwanej dalej ,ustawa Pzp”.
Ogtoszenie o zamodwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 20 sierpnia
2024 r. pod numerem: 499277-2024.
W postepowaniu tym wykonawca SKAMEX SPOYKAAKCYJNA z siedzibg w todzi (dalej jako Odwotujgcy) w dn
18 listopada 2024 r. wniost odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej od niezgodnej z przepisami ustawy PZP
czynnoSci i zaniechan Zamawiajgcego w postepowaniu w zakresie pakietu nr 8, polegajgcych na zaniechaniu odrzucenia
oferty Wykonawcy Mercator oraz Abena Polska sp. z 0.0. mimo, ze oferty tych wykonawcow nie spetniajg wymagan
wskazanych w opisie przedmiotu zamodwienia, czego skutkiem byt btedny wybor oferty Mercator jako najkorzystniejszej i
uplasowanie sie oferty Skamex S.A. na trzeciej pozyciji, mimo iz oferta Skamex S.A., jest oferta niepodlegajgca
odrzuceniu i najkorzystniejszg w Swietle kryteriow oceny ofert sformutowanych w dokumentach postepowania.
Odwolujacy zarzucit Zamawiajagcemu naruszenie:
1)art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Prawo zamoéwien publicznych — poprzez bezpodstawne zaniechanie odrzucenia oferty
zlozonej przez Wykonawce Mercator ul. Heleny Modrzejewskiej 30, 31-553 Krakéw (dalej ,Mercator”) w zakresie
pakietu nr 8, mimo iz oferta ta nie spetnia wymagan Zamawiajgcego postawionych w dokumentach postepowania.

2)art. 239 PZP poprzez wybor tej oferty jako najkorzystniejszej w sytuacji, gdy oferta ta winna by¢ odrzucona jako
niespetniajgca wymagan Zamawiajgcego wskazanych w SWZ oraz zaniechanie wyboru jako najkorzystniejszej oferty
Odwolujacego, ktora to oferta spetnia wszystkie wymagania Zamawiajgcego, nie podlega odrzuceniu i jako taka jest
ofertg najkorzystniejszg zgodnie z ustalonymi w postepowaniu kryteriami oceny ofert.

3)art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Prawo zaméwien publicznych — poprzez bezpodstawne zaniechanie odrzucenia oferty
zlozonej przez Wykonawce Abena Polska Sp. z 0.0. ul. Nowa 15 tozienica (dalej ,Abena”) w zakresie pakietu nr 8,
mimo iz oferta ta nie spetnia wymagan Zamawiajgcego postawionych w dokumentach postepowania.

4)art. 16 pkt 1 i 2 ustawy PZP — poprzez prowadzenie postepowania w sposdb sprzeczny z zasadami przejrzystosci
oraz uczciwej konkurencji i rownego traktowania wykonawcéw w zwigzku z nieuprawnionym zaniechaniem
odrzucenia oferty Wykonawcy Mercator oraz Abena, mimo iz oferty te nie spemiaja.

Odwotujacy wniést o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajagcemu:

1.uniewaznienia czynno$ci wyboru najkorzystniejszej oferty i powtorzenia czynnosci oceny ofert w zakresie pakietu 8

2.odrzucenia oferty firmy Mercator oraz Abena i wyboru oferty Skamex Spétka Akcyjna jako najkorzystniejszej w zakresie
pakietu 8



Wykonawca MERCATOR MEDICAL SPOtKA AKCYJNA z siedzibg w Krakowie zglosit przystgpienie
postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego. Izba postanowita dopusci¢ do udziatu w postepowaniu
odwotawczym ww. wykonawce. Wszystkie warunki formalne zwigzane ze zgloszonym przystgpieniem zostaly
spetnione. Co za tym idzie ww. wykonawca skutecznie zgtosit swoje przystgpienie do postepowania odwotawczego,
stajac sie Uczestnikiem postepowania odwotawczego.

Odwolujacy pismem z dnia 26 listopada 2024 roku wniést 0 umorzenie postepowania odwotawczego argumentujgc to
tym, ze Zamawiajgcy pismem z dnia 19 listopada 2024 r. poinformowat wykonawcdw o uniewaznieniu czynnosci wyboru
oferty w zakresie zadania nr 8.

Zamawiajgcy pismem z dnia 26 listopada 2024 roku, stanowigcym odpowiedz na odwotanie, uwzglednit zarzut nr 2. W
pozostatej czesci wnidst o oddalenie odwotania.

Majgc na uwadze powyzisze, Krajowa Izba Odwoftawcza ustalita i zwazyta, co nastepuje:

Izba stwierdzita, ze nie zostala wypetniona zadna z przestanek ustawowych skutkujgcych odrzuceniem
odwotania, wynikajgcych z art. 528 ustawy Pzp.

Izba uznata, ze zachodzg podstawy do umorzenia postepowania odwotawczego w oparciu o art. 568 pkt 2)
ustawy Pzp. Zgodnie z treScig tego przepisu,/zba umarza postepowania odwofawcze, w formie postanowienia, w
przypadku: stwierdzenia, Ze dalsze postepowanie stafo sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne.

Postepowanie odwotawcze stato sie bezprzedmiotowe na skutek czynnosci podjetych przez Zamawiajgcego po
zlozeniu odwotania, tj. uniewaznieniu czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty. Zamawiajgcy uniewaznit czynno$¢
wyboru najkorzystniejszej oferty przed uwzglednieniem w czesci odwotania. Nadto, Zamawiajgcy oSwiadczyt, ze dokona
ponownego badania i oceny wszystkich ofert. W ocenie Izby dokonana przez Zamawiajgcego czynnos¢ powoduje, ze
dalsze postepowanie stalo sie zbedne, przestat bowiem istnie¢ przedmiot zaskarzenia, a w konsekwencji orzekanie
przez lzbe co do czynnosci lub zaniechan, ktére utracity swéj byt, jest bezprzedmiotowe. Wobec powyzszego
postepowanie odwotawcze nalezato umorzy¢ na podstawie art. 568 pkt 2) ustawy Pzp.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 i 574 ustawy Pzp w zw. z § 9 ust. 2
rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczegotowych rodzajoéw kosztow postepowania odwotawczego, ich
rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r., nakazujgc dokonanie na
rzecz Odwotujgcego zwrotu z rachunku Urzedu Zamowien Publicznych kwoty uiszczonej tytutem wpisu.

Majgc powyzsze na uwadze, Izba orzekia, jak w sentenciji.



