Sygn. akt: KIO 4087/24 Warszawa, 28 listopada 2024 r.
POSTANOWENIE
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczgca:Katarzyna Odrzywolska
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 28 listopada 2024 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu
4 listopada 2024 r. przez wykonawce Impel S.A. z siedzibg we Wroctawiu
w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajacego, ktérym jest: Izba Administracji Skarbowej w Warszawie z siedzibg
w Warszawie

postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze;

2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzeczwykonawcy Impel S.A. z siedzibg we
Wroctawiu kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy piecset ztotych zero groszy) stanowigcej 90%
uiszczonego wpisu.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga
za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie
- Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 4087/24
Uzasadnienie
Izba Administracji Skarbowej w Warszawie z siedzibg w Warszawie (dalej ,zamawiajacy”’) prowadzi
postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego, o wartosci powyzej progdéw unijnych, o ktérych mowa w art. 3
ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2024 r., poz. 1320) - dalej ,ustawa Pzp” pn.
,Swiadczenie ustug sprzatania pomieszczen i terenéw zewnetrznych w budynkach IAS w Warszawie oraz podlegtych
jednostek organizacyjnych woj. mazowieckiego w 2025 roku” w podziale na 7 czesci, numer postepowania ZP/29/2024 -
dalej ,postepowanie” lub ,zamoéwienie”.
Ogloszenie o zamowieniu zostato zamieszczone w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej -Dz.U. S: 206/2024
pod numerem 639883-2024 z dnia 22 pazdziernika 2024 r.
W dniu4 listopada 2024 r. przez wykonawce Impel S.A. z siedzibg we Wroctawiu (dalej: ,odwotujgcy”) zostato
wniesione odwotanie do Prezesa Krajowej lzby Odwolawczej wobec warunkéw zaméwienia znajdujgcych sie w
specyfikacji warunkow zamoéwienia (dalej: ,SWZ').
Odwotujgcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie przepisow:
1.art. 436 pkt. 4 b ustawy Pzp poprzez wadliwe okreslenie przez zamawiajgcego zasad waloryzacji wynagrodzenia
wykonawcy, w zwigzku ze zmiang wysoko$ci minimalnego wynagrodzenia za prace albo wysokosci minimalnej
stawki godzinowej, ustalonych
na podstawie przepisow ustawy z dnia 10 pazdziernika 2002 r. o minimalnym wynagrodzeniu za prace, zasad
podlegania ubezpieczeniom spotecznym
lub ubezpieczeniu zdrowotnemu lub wysokosci stawki skfadki na ubezpieczenia spoteczne lub zdrowotne oraz
zasad gromadzenia i wysokosci wptat do pracowniczych planéw kapitatowych, o ktérych mowa w ustawie z dnia 4
pazdziernika 2018 r.
o pracowniczych planach kapitatowych;

2.art. 99 ust. 1 w zw. z art. 16 i 17 ustawy Pzp poprzez opisanie przedmiotu zamdwienia
w sposOb niewyczerpujgcy oraz nieuwzgledniajgcy wszystkich wymagan i okoliczno$ci, majgcych wptyw na
sporzadzenie oferty w tym w szczegolnosci na jej wycene oraz naruszenie zasady uczciwej konkurencji i rownego
traktowania wykonawcow.

Wskazujgc na powyzsze zarzuty odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania
i nakazanie zamawiajagcemu modyfikacji SWZ poprzez:
1.zmiane § 13 ust. 8 zatgcznika nr 5 do SWZ Projektowane postanowienia (wzér) umowy dla wszystkich czesci

zamoOwienia w nastepujacy sposéb badz rownowazny: ,8. W celu zawarcia aneksu, o ktérym mowa w ust. 1, kazda
ze Stron moze wystgpi¢ do drugiej Strony z wnioskiem o dokonanie zmiany warto$ci umowy brutto, wraz z
uzasadnieniem, zawierajgcym w szczegolnosci szczegotowe wyliczenie catkowitej kwoty, o jakg wartos¢ umowy
brutto powinno ulec zmianie oraz wskazaniem daty, od ktorej nastapita bgdz nastapi zmiana wysokosci kosztéw



wykonania umowy, uzasadniajgca zmiane warto$ci brutto umowy. Strony mogg wystgpi¢ z takim wnioskiem tylko w
czasie obowigzywania umowy.”

2.wprowadzenie do tresci dokumentéw postepowania/ SWZ/ opisu przedmiotu zamowienia, jednoznacznej i konkretnej
informacji, pozwalajgcej na obliczenie ceny ofertowej w szczegdlnosci poprzez: podanie Sredniomiesiecznego
zuzycia materiatdw higienicznych, na podstawie kidérego wykonawcy mogliby skalkulowa¢ koszt zakupu tych
materiatow i wliczy¢ tenze koszt w cene ofertowa, a takze sformutowanie zapiséw, gwarantujgcych wykonawcy
pokrycie przez zamawiajgcego dodatkowych kosztow zuzycia materiatow higienicznych w przypadku, gdy ich
$rednie zuzycie w danym miesigcu, wskazane przez zamawiajgcego, zostanie przekroczone. W takim przypadku
zamawiajgcy zobowigze sie do pokrycia koszow dodatkowego zuzycia, podanego przez wykonawce albo do
pokrycia kosztow na podstawie wtasnych wyliczeh zuzycia tychze materiatow, potwierdzonych przez wykonawce
(wykonawca winien bra¢ czynny udziat w procesie akceptacji wyliczen jako posiadajgcy biezace informacije,
dotyczace zuzycia materiatow).

Odwotujgcy w piSmie procesowym, przestanym do akt sprawy w dniu 27 listopada
2024 r. oswiadczyt, iz cofa odwotanie wniesione w dniu 4 listopada 2024 r. Przedmiotowe pismo zostato ztozone w
formie elektronicznej, podpisane przez osobe upowazniong
do reprezentowania odwotujacego.

W tym stanie rzeczy Izba na podstawie art. 568 pkt 1 ustawy Pzp umorzyta postepowanie odwotawcze, orzekajac
w formie postanowienia.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 i 575 ustawy Pzp w zw. z§ 9 ust. 1
pkt 3 lit. a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczeg6towych rodzajow kosztow postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokos$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r.

(Dz. U. z 2020 r. poz. 2437), nakazujgc dokonanie na rzecz odwotujgcego zwrotu
z rachunku Urzedu Zamowien Publicznych kwoty uiszczonej tytutem wpisu, w wysokosci stanowigcej 90% jego wartosci.



