Sygn. akt: KIO 4550/24
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 23 grudnia 2024 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczgca: Monika Banaszkiewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron i uczestnikdw postepowania w dniu 23 grudnia 2024 r. w
Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 2 grudnia 2024 r. przezwykonawce
BECTON DICKINSON POLSKA sp. z osiedzibg w Warszawie w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego
Uniwersytecki Szpital Kliniczny Nr 4 w Lublinie
Uczestnik po stronie zamawiajgcego:
A.Skamex Spotka Akcyjna z siedzibg w todzi
postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz wykonawcy BECTON DICKINSOI
POLSKA sp. z 0.0:siedzibg w Warszawie kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy piecset ztotych zero
groszy), tytutem zwrotu 90% uiszczonego wpisu.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwolawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - sgdu zamowien publicznych.

Przewodniczaca:............ccocvvieeiiens
Sygn. akt: KIO 4550/24

Uzasadnienie

Zamawiajgcy Uniwersytecki Szpital Kliniczny Nr 4 w Lublinie prowadzi z zastosowaniem przepiséw ustawy z 11

wrzesnia 2019 r. prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2024 r. poz. 1320 dalej: ,ustawa Pzp”), postepowanie w trybie

przetargu nieograniczonego pn. ,Dostawa sprzetu medycznego jednorazowego uzytku dla potrzeb USK4 — 24 zadania”

(znak sprawy: FDZ.242 —88/24). Warto§¢ zamdwienia jest wyzsza, niz progi unijne. Ogtoszenie o zamdwieniu zostato

opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej z dnia 30 lipca 2024 r. pod numerem nr 457659-2024

W dniu 2 grudnia 2024 r. wykonawca BECTON DICKINSON POLSKA sp. z osiedzibg w Warszawie wnidst na

podstawie art. 513 pkt 1) w zw. z art. 515 ust. 2 pkt 1) ustawy Pzp odwotanie wobec nastepujgcych, niezgodnych z

ustawg Pzp, czynnoéci (dziatan i zaniechan) Zamawiajgcego podjetych w postepowaniu, tj.:

a.zaniechania odrzucenia oferty Skamex Spodtka Akcyjna, ul. Czestochowska 38/52, 93-121 £6dz (dalej: ,Skamex” lub
,Wykonawca”) w zakresie zadania 2 ze wzgledu na niezgodno$¢ oferty tego wykonawcy z warunkami
zamowienia okre$lonymi w dokumentach zamoéwienia, pomimo tego, ze zaoferowane strzykawki nie sg wpisane
w menu pomp Perfusor Compact Plus firmy BBraun, ani Wykonawca nie przedstawit o$wiadczenia o
wykalibrowaniu strzykawek do pomp Perfusor Compact Plus mimo wyraznego sprecyzowania w dokumentac;ji
postepowania w tym zakresie
co w efekcie stanowito naruszenie art. 239 ustawy Pzp w zwigzku z art. 16 ustawy Pzp w zwigzku z art. 226 ust.
1 pkt 5) ustawy Pzp.
b.niezgodnej z przepisami ustawy Pzp czynnosci Zamawiajgcego polegajacej na wyborze oferty Skamex jako

najkorzystniejszej oferty w Postepowaniu w zakresie zadania 2 mimo tego, ze oferta tego wykonawcy jest
niezgodna z warunkami zamowienia okreslonymi w dokumentach zamoéwienia, zgodnie z ktérymi Zamawiajgcy
wymagat aby zaoferowane strzykawki byty wymienione w instrukcji uzycia(menu) pomp infuzyjnych uzywanych w
Szpitalu prod. ASCOR, B. Braun i MEDIMA S1, MEDIMA S2 Ilub producent wystawit oSwiadczenie
wykalibrowaniu konkretnej strzykawki do pompy.
co w efekcie stanowito naruszenie art. 239 ustawy Pzp w zwigzku z art. 16 ustawy Pzp w zwigzku z art. 226 ust.
1 pkt 5) ustawy Pzp.

Odwolujgcy wnosit o uwzglednienie odwotania w cato$ci oraz nakazanie Zamawiajgcemu:

1. Uniewaznienia czynnoéci z dnia 22 listopada 2024 r. polegajgcej na wyborze oferty Skamex jako najkorzystniejszej w

Postepowaniu w zakresie zadania 2

2. Odrzucenie oferty Skamex w zakresie zadania 2 ze wzgledu na niezgodno$¢ tresci tej oferty z treScig warunkow

zamowienia.

3. Przeprowadzenie ponownego badania i oceny ofert w zakresie zadania 2 z wytgczeniem odrzuconej oferty Skamex

oraz z uwzglednieniem oferty BD.

4. Dopuszczenie i przeprowadzanie dowodow wskazanych w tresci odwotania.



5.Zasgdzenie od Zamawiajgcego na rzecz Odwolujgcego kosztébw postepowania odwotawczego, w tym kosztow
zastepstwa prawnego w postepowaniu.

Przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego w ustawowym terminie zgtosit wykonawca
Skamex Spodtka Akcyjna z siedzibg w todzi. Strony nie zglosity opozycii, ani zastrzezen co do skutecznosci przystgpienia
tego wykonawcy do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego. Izba postanowita dopusci¢ wykonawce
Skamex Spotka Akcyjna z siedzibg w todzi do udziatu w postepowaniu odwotawczym po stronie Zamawiajgcego.

W dniu 13 grudnia 2024 r. do akt sprawy wplyneta odpowiedz na odwotanie, w ktorej Zamawiajgcy wnosit o:

1)oddalenie odwotania w catosci;

2)oddalenie dowodu wskazanego w tresci odwotania w postaci fragmentu instrukcji obstugi pomp Perfusor Compact Plus
strony 43 instrukcji jako bezprzedmiotowego w tej sprawie;

3)zasgdzenie od Odwolujgcego na rzecz Zamawiajgcego zwrotu kosztéw postepowania odwotawczego, w tym kosztu
wynagrodzenia peinomocnika.

W dniu 13 grudnia 2024 r. do akt sprawy wptyneto pismo procesowe ziozone przez Przystepujagcego po stronie
Zamawiajgcego.

W dniu 20 grudnia 2024 r. do akt sprawy wplynelo pismo procesowe Odwotujgcego, w ktdrym o$wiadczyt on, ze w
catosci cofa odwotanie, wnosi o umorzenie postepowania odwotawczego i zwrot 90% wpisu od odwotania.

Majac powyzsze na uwadze, lzba zwazyla i ustalita, co nastepuje:

Odwolujacy ztozyt oswiadczenie o cofnieciu odwotania, kiére zostato podpisane przez osobe umocowang do podjecia tej
czynnosci, a jak stanowi art. 520 ustawy Pzp, odwolujgcy moze cofngé odwotanie do czasu zamkniecia rozprawy, a
cofniete odwotanie nie wywotuje skutkéw prawnych, jakie ustawa wigze z wniesieniem odwotania do Prezesa Izby.

Biorgc pod uwage powyzsze, |zba uznata, Zze zachodzg podstawy do umorzenia postepowania odwotawczego w oparciu
o art. 568 pkt 1 ustawy Pzp, w mys| ktérego Izba umarza postepowanie odwotawcze, w formie postanowienia, w
przypadku cofniecia odwotania.

Zgodnie z § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzgdzenia w sprawie szczeg6towych rodzajow kosztow postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437):

W przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez lzbe w catosci na skutek cofniecia odwotania przed
otwarciem rozprawy najpézniej w dniu poprzedzajgcym dzien, na ktoéry zostat wyznaczony termin rozprawy lub
posiedzenia z udziatem stron lub uczestnikdw postepowania odwotawczego - odwotujgcemu zwraca sie 90% wpisu; w
takim przypadku Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu, w
wysokoéci stanowiacej 90% jego warto$ci.

Wobec powyzszego orzeczono, jak w sentenciji.

Przewodniczaca:...........ococevvieenens



	Uzasadnienie

