Sygn. akt: KIO 4063/24
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 18 listopada 2024 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczgca:Matgorzata Matecka
na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikbw postepowania odwotawczego w sprawie odwotania
whniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 4 listopada 2024 r. przezwykonawce Optima Care Sp. z
0.0. Z siedzibg w Warszawie w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego: Wojewodzki Szpital Okulistyczny w
Krakowie z siedzibg w Krakowie
przy udziale:
Awykonawcy IZAN+ Sp. z 0.0. z siedzibg w Krakowie — uczestnika po stronie odwolujgcego,
B.wykonawcy Clar System S.A. z siedzibg w Poznaniu — uczestnika po stronie odwotujgcego
postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze;
2.nakazaé zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz wykonawcy Optima Care Sp. z o.0.
z siedzibg w Warszawie kwoty 15 000 zt 00 gr (sfownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) uiszczonej
tytutem wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zaméwien Publicznych.
Przewodniczaca:

Sygn. akt: KIO 4063/24

Uzasadnienie

Zamawiajgcy Wojewodzki Szpital Okulistyczny w Krakowie (dalej: ,Zamawiajgcy”) prowadzi, na podstawie przepisow
ustawy z dnia 11 wrzeénia 2019 r. Prawo zamowien publicznych (dalej: ,ustawa Pzp”), postepowanie o udzielenie
zamowienia pn. ,Utrzymanie czystosci pomieszczen i otoczenia WSO w Krakowie” (dalej: ,Postepowanie"). Ogloszenie
0 zamodwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej - Dz.U. S: 189/2024 pod numerem
581654 — 2024 z dnia 27 wrze$nia 2024 r.

W dniu 4 listopada 2024 r. wykonawca Optima Care Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie (dalej: ,,Odwotujgcy”) wnidst do
Prezesa Krajowej Izby Odwolawczej odwotanie wobec tresci specyfikacji warunkéw zamowienia w zakresie
projektowanych postanowien umowy.

Odwolujacy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie art. 436 pkt 4 ppkt b w zw. z art. 16 i 17 ustawy Pzp oraz w zw. z art. 5
i art. 353(1) Kodeksu cywilnego poprzez ustalenie w projekcie umowy maksymalnej warto$ci zmiany wynagrodzenia,
jakg Zamawiajgcy dopuszcza w efekcie zastosowania klauzuli waloryzacyjnej, o ktérej mowa w art. 436 pkt 4 ppkt b
ustawy Pzp.

Odwolujacy wnibdst o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu "usuniecia z postanowien § 16 ust. 1 - 6
projektu umowy zastrzezen, ze:_stanowigcg 50% fgcznego i nadanie ww. postanowieniom tresci:

1. Wartos¢ Umowy (wynagrodzenie Wykonawcy) moze ulec podwyZszeniu z sytuacji, gdy doszto do zmiany:

1)stawki podatku od towarowi ustug;

2)wysoko$ci minimalnego wynagrodzenia za prace albo wysokosci minimalnej stawki godzinowej
ustalonych na podstawie przepiséw ustawy z dnia 10 paZdziernika 2002 r. o minimalnym
wynagrodzeniu za prace;

3)zasad podlegania ubezpieczeniom spotecznym lub ubezpieczeniu zdrowotnemu, wysokosci sktadki
na ubezpieczenia spoteczne lub zdrowotne.

4)zasad gromadzenia i wysokosci wptat do pracowniczych planéw kapitatowych o ktérych mowa w
ustawie z dnia 4 pazdziernika 2018 r. o pracowniczych planach kapitatowych.

2.Zmiana wynagrodzenia moze nastgpi¢ na pisemny i uzasadniony wniosek Wykonawcy oraz po zawarciu
aneksu do umowy.

3.W przypadku zmiany, o ktérej mowa wust. 1 pkt 1 warto$¢ netto wynagrodzenia Wykonawcy nie zmieni sig,
a okreslona w aneksie warto$¢ brutto wynagrodzenia zostanie wyliczona na podstawie nowych przepisow.

4.W przypadku zmiany, o ktérej mowa w ust. 1 pkt 2 wynagrodzenie Wykonawcy ulegnie zmianie o warto$c¢
wzrostu catkowiteqo kosztu Wykonawcy wynikajgcego ze zwiekszenia wynagrodzeri osob bezposrednio
wykonujgcych Umowe do wysokoSci aktualnie obowigzujgcego minimalnego wynagrodzenia (stawki
godzinowej), z uwzglednieniem wszystkich obcigzen publicznoprawnych od kwoty wzrostu minimalnego
wynagrodzenia (stawki godzinowej).




5.W przypadku zmiany, o ktorej mowa wust. 1 pkt 3 i 4 wynagrodzenie Wykonawcy ulegnie zmianie o warto$c¢
wzrostu catkowitego kosztu Wykonawcy, jaki bedzie on zobowigzany dodatkowo ponies¢ w celu
uwzglednienia tej zmiany, przy zachowaniu dotychczasowej kwoty netto wynagrodzenia osob bezposrednio
wykonujgcych Umowe na rzecz Zamawiajgcego.

Zmiany wysokosci wynagrodzenia okreslone w ust. 1 mogg mie¢ miejsce jedynie wowczas, gdy zmiany te bedg miaty
wplyw na koszty wykonania Umowy przez Wykonawce. Wykonawca zobowigzany jest do wykazania wolywu wskazanych
zZmian na koszt wykonania Umowy.”

Zaden wykonawca nie zglosit przystgpienia do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego. Natomiast
przystgpienie po stronie Odwotujgcego zgtosili: IZAN+ Sp. z 0.0. z siedzibg w Krakowie oraz Clar System S.A. z siedzibe
w Poznaniu.

W dniu 14 listopada 2024 r. do akt sprawy wptyneto pismo Zamawiajgcego zawierajgce oswiadczenie o uwzglednieniu
przez Zamawiajgcego zarzutu podniesionego w odwotaniu.

W dniu 15 listopada 2024 r. do akt sprawy wplyneto dodatkowe pismo Zamawiajgcego zawierajgce wniosek o
przeprowadzenie dowodu z: zatgcznika nr 2a do SWZ po zmianach, zatgcznika nr 2b do SWZ po zmianach oraz zrzutu
ekranu potwierdzajgcego opublikowanie zatgcznikow na platformie, na kiérej prowadzone jest postepowanie w sprawie
zamowienia publicznego — na okoliczno$¢ zmiany tresci dokumentow, ktérych dotyczyt zarzut podniesiony w odwotaniu.

Wobec ziozenia przez Zamawiajgcego oswiadczenia o uwzglednieniu zarzutu podniesionego w odwotaniu oraz braku
przystgpien do postepowania po stronie Zamawiajgcego lzba uznata, ze zachodzi podstawa do umorzenia postepowania
odwotawczego wskazana w art. 522 ust. 1 ustawy Pzp. Zgodnie z ww. przepisem w takim przypadku zamawiajgcy
wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie zaméwienia, zgodnie z zgdaniem zawartym
w odwotaniu.

W tym stanie rzeczy Izba na podstawie art. 522 ust. 1 ustawy Pzp umorzyta postepowanie odwotawcze, orzekajgc w
formie postanowienia zgodnie z art. 568 pkt 3 tejze ustawy.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 ustawy Pzp w zw. z § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a)
rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegbtowych rodzajéw kosztow
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 .
poz. 2437), nakazujgc dokonanie na rzecz Odwotujgcego zwrotu z rachunku Urzedu Zamoéwien Publicznych kwoty
uiszczonej tytutem wpisu.

Przewodniczaca:
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