Sygn. akt: KIO 4759/24
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 30 grudnia 2024 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczgca: Monika Banaszkiewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron i uczestnikdw postepowania w dniu 30 grudnia 2024 r. w
Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 16 grudnia 2024 r. przez
wykonawcow wspdlnie ubiegajgcych sie o udzielenie zaméwienia P.H. prowadzgcego dziatalnos¢ gospodarczg pod
firmg Zaktad Budowlano Drogowy ,BUD-DROG” P.H. w Nowym Saczu (Lider Konsorcjum) i Z.H. prowadzgceg
dziataino§¢ gospodarczg pod firmg Zaklad Budowlano Drogowy ,BUD-DROG” ZH. w Nowym Saczu (Partne
Konsorcjum) w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Miejski Zarzad Drég w Nowym Sgczu
postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz wykonawcéw wspdinie
ubiegajgcych sie o udzielenie zamoéwienia P.H. prowadzacego dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg Zaktad
Budowlano Drogowy ,BUD-DROG” P.H. w Nowym Saczu i Z.H. prowadzgcego dziatalno§¢ gospodarczg pot
firmg Zaklad Budowlano Drogowy ,BUD-DROG” Z.H. w Nowym Sgczu kwoty 6 750 zt 00 gr (stownie: szesi
tysiecy siedemset pie¢dziesiat ztotych zero groszy), tytulem zwrotu 90% uiszczonego wpisu.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - sgdu zamowien publicznych.

Przewodniczaca:...........ccocveieeniens
Sygn. akt: KIO 4759/24

Uzasadnienie

Zamawiajgcy Miejski Zarzad Drég w Nowym Saczu prowadzi z zastosowaniem przepisdéw ustawy z 11 wrzesnia 2019 r.
prawo zamowieh publicznych (Dz. U. z 2024 r. poz. 1320 dalej: ,ustawa Pzp”), postepowanie pn. ,Utrzymanie
oznakowania pionowego drég gminnych, powiatowych i krajowych na terenie Miasta Nowego Sacza w okresie od dnia
1.01.2025r. do 31.12.2027r. — cz. Il - ustugi”. WartoS¢ zamdowienia jest nizsza, niz progi unijne. Ogtoszenie o zamowieniu
zostato opublikowane w Biuletynie Zamoéwien Publicznych z dnia 3 grudnia 2024 r. pod numerem nr 2024/BZP
00630003/01

W dniu 16 grudnia 2024 r. wykonawcy wspolnie ubiegajacy sie o udzielenie zamoéwienia Pawel Haraf prowadzacy
dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg Zaktad Budowlano Drogowy ,BUD-DROG” P.H. w Nowym Sgczu i Z.H. prowadzac
dziatalno§¢ gospodarczg pod firmg Zaktad Budowlano Drogowy ,BUD-DROG” Z.H. w Nowym Saczu wniesli ni
podstawie art. 513 pkt 1 w zw. z art. 505 ust. 1 ustawy Pzp odwotanie od czynno$ci podjetej przez Zamawiajgcego w
toku prowadzonego przez niego postepowania o udzielenie zamodwienia publicznego, polegajacej na:

- sporzgdzeniu informacji z otwarcia ofert, o kiérej mowa w art. 222 ust. 5 ustawy Pzp w sposéb niezgodny z
rzeczywisto$cia, a to wskazujgcej, ze oferta Odwotujgcego ztozona zostata po terminie sktadania ofert.

Odwolujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie nastepujgcych przepisow:

- art. 222 ust. 5 ustawy Pzp w zw. z art. 16 pkt 1) i 2) ustawy Pzp poprzez nieprawidtowe uznanie w informacji z otwarcia
ofert oferty Odwolujgcego za ztozong po terminie, pomimo jej prawidiowego ziozenia o godzinie 08:00:00 w dniu
11.12.2024 r. to jest w wyznaczonym terminie sktadania ofert, co potwierdzajg raporty ztozenia oferty oraz potwierdzenie
przestane przez platforme zakupowg OpenNexus, za pomocag ktorej odbywato sie sktadanie ofert w ramach
Postepowania, kiére to czynnoS¢ narusza jednoczesnie zasady uczciwej konkurencji i rownego traktowania
wykonawcow oraz zasade przejrzystosci.

Odwolujgcy wnosit o:

1. Merytoryczne rozpatrzenie przez Krajowg lzbe Odwotawczg odwotania i jego uwzglednienie w catosci.

2. Dopuszczenie i przeprowadzenie dowodéw z dokumentaciji Postepowania.

3. Nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia czynnosci z dnia 11 grudnia 2024 roku polegajgcej na udostepnieniu na
stronie internetowej prowadzonego postepowania informaciji z otwarcia ofert ztozonych w postepowaniu.

4. Nakazanie Zamawiajgcemu ponownego udostepnienia na stronie internetowej prowadzonego postepowania informac;ji
z otwarcia ofert ztozonych w postepowaniu uwzgledniajgcej okolicznos¢, ze oferta Odwolujgcego zlozona zostata przed
uplywem terminu sktadania ofert.

5. Zasadzenie od Zamawiajgcego na rzecz Odwolujgcego kosztéw postepowania odwotawczego, w tym kosztow
zastepstwa procesowego, zgodnie z fakturg przedstawiong przez Odwotujgcego na rozprawie.



Przystgpienia do postepowania odwotawczego po stronie Odwotujgcego, ani po stronie Zamawiajgcego w ustawowym
terminie nie zgtosit zaden wykonawca.

W dniu 23 grudnia 2024 r. do akt sprawy wptyneto pismo procesowe Odwolujgcego, w ktorym o$wiadczyt on, ze cofa
odwotanie wniesione do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 16.12.2024 r. i wnosi o zwrot wpisu w wysokosci
90% jego wartosci, tj. 6 750,00 zt, przelewem na rachunek bankowy Odwotujgcego (Lidera Konsorcjum).

Majac powyzsze na uwadze, lzba zwazyta i ustalita, co nastepuje:

Odwolujacy ztozyt oswiadczenie o cofnieciu odwotania, kiére zostato podpisane przez osobe umocowang do podjecia tej
czynnosci, a jak stanowi art. 520 ustawy Pzp, odwotujgcy moze cofngé odwotanie do czasu zamkniecia rozprawy, a
cofniete odwotanie nie wywotuje skutkéw prawnych, jakie ustawa wigze z wniesieniem odwotania do Prezesa Izby.

Biorgc pod uwage powyzsze, Izba uznata, ze zachodzg podstawy do umorzenia postepowania odwotawczego w oparciu
o art. 568 pkt 1 ustawy Pzp, w mys| ktérego Izba umarza postepowanie odwotawcze, w formie postanowienia, w
przypadku cofniecia odwotania.

Zgodnie z § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzgdzenia w sprawie szczeg6towych rodzajow kosztow postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437):

W przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez Izbe w catosci na skutek cofniecia odwotania przed
otwarciem rozprawy najpézniej w dniu poprzedzajgcym dzieh, na ktory zostat wyznaczony termin rozprawy lub
posiedzenia z udziatem stron lub uczestnikéw postepowania odwotawczego - odwotujgcemu zwraca sie 90% wpisu; w
takim przypadku Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu, w
wysokoéci stanowigcej 90% jego wartosci.

Wobec powyzszego orzeczono, jak w sentencji.

Przewodniczaca:...........ccocvvieenieens
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