Sygn. akt: KIO 4701/24
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 30 grudnia 2024 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczgca:Monika Banaszkiewicz
na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 30 grudnia 2024 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 11 grudnia 2024 r. przez wykonawce Przedsigbiorstwo Inzynieryjne INMEL sp. z 0.0. z
siedzibg w Poznaniuw postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody
Polskie Regionalny Zarzgd Gospodarki Wodnej w Warszawie
postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2.nakazaé¢ zwrot z rachunku Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz odwotujgcego Przedsiebiorstwa Inzynieryjnego
INMEL sp. z 0.0. z siedzibg w Poznaniu kwoty 10 000 zt 00gr (stownie: dziesie¢ tysigcy ztotych zero groszy)
stanowigcej uiszczony wpis od odwofania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zaméwien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 4701/24
Uzasadnienie

Zamawiajgcy Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Warszawie
prowadzi z zastosowaniem przepisow ustawy z 11 wrzesnia 2019 r. prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2024 r.
poz.1320 dalej: ,ustawa Pzp”), w trybie podstawowym bez negocjacji postepowanie pn. ,Moszczenica - regulacja koryta
rzeki Moszczenica wraz z redukcjg spadku dna, obejmujgca odcinki od km 11+790 do km 15+036 i od km 20+053 do km
23+101” (Nr referencyjny postepowania: W.R0OZ.2710.100.2024/22t ). Warto§¢ zaméwienia jest nizsza, niz progi unijne.
Ogtoszenie o zaméwieniu zostato opublikowane w Biuletynie Zamoéwien Publicznych z dnia 6 grudnia 2024 r. pod
numerem nr 2024/BZP 00639152

W dniu 11 grudnia 2024 r. wykonawca Przedsiebiorstwo Inzynieryjne INMEL sp. z 0.0. z siedzibg w Poznaniu wniést na
podstawie art. 513 pkt 1) w zw. z art. 515 ust. 2 pkt 1) ustawy Pzp odwotanie wobec czynnosci Zamawiajgcego —
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie — Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie
polegajgcej na okresSleniu warunku udziatu w postepowaniu, dotyczgcego zdolnosci technicznej lub zawodowej,
zawartego w tresci ogloszenia o zamowieniu (Sekcja V — Kwalifikacja wykonawcow, pkt 5.4) oraz Specyfikacji Warunkow
Zamowienia (rozdz. 7 podustep 7.2.4 lit. b/, punkt a.), w odniesieniu do wymogdw osoby kierowanej do petnienia funkciji
Kierownika budowy w brzmieniu:

a. Kierownik budowy

posiadajacy: wyksztatcenie wyzsze techniczne;

uprawnienia budowlane bez ograniczeh do kierowania robotami budowlanymi zgodnie z Ustawg Prawo Budowlane w
specjalnosci inzynieryjnej hydrotechniczne;j;

aktualne zaswiadczenie o przynaleznosci do wtadciwej Izby Inzynierow Budownictwa.

posiada co najmniej 5 lat doswiadczenia zawodowego w danej specjalnosci, w petnieniu samodzielnych funkcji
technicznych w budownictwie, w rozumieniu ustawy Prawo budowlane.

W okresie 5 lat przed terminem sktadania ofert petnit funkcje kierownika budowy na inwestycjach zwigzanych z budowg
urzadzen wodnych na dwoch zadaniach zwigzanych z regulacjg koryta rzeki wraz z redukcjg spadku dna.

Osoba petnigca funkcje kierownika budowy musi wykazaé sie doswiadczeniem, iz w ciggu ostatnich 5 lat przed uptywem
terminu sktadania ofert, w ramach petnionej funkcji kierownika budowy nadzorowata roboty zwigzane z budowg urzgdzen
wodnych na dwoch zadaniach zwigzanych z regulacja koryta rzeki wraz z redukcjg spadku dna.

Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:

1. art. 16 pkt 1) i 3) ustawy Pzp w zw. z art. 112 ust. 1 i ust. 2 pkt 4) ustawy Pzp, poprzez okre$lenie warunku udziatu w
Postepowaniu dotyczgcym zdolnosci technicznej lub zawodowej z naruszeniem zasady zachowania uczciwej
konkurencji oraz rownego traktowania wykonawcow i zasady proporcjonalnosci, w zakresie ograniczenia czasowego
dopuszczanego doswiadczenia osoby kierowanej do petnienia funkciji Kierownika budowy jedynie do okresu ostatnich 5



lat przed terminem sktadnia ofert.
Odwolujgcy wnosit o:
1. nakazanie Zamawiajgcemu dokonania zmiany treSci postanowien dokumentéw zamoéwienia w odniesieniu do
zaskarzonego warunku udziatu w postepowaniu w nastepujacy sposéb:
a. Kierownik budowy
posiadajacy: wyksztatcenie wyzsze techniczne;
uprawnienia budowlane bez ograniczen do kierowania robotami budowlanymi zgodnie z Ustawg Prawo Budowlane w
specjalnosci inzynieryjnej hydrotechnicznej;
aktualne zaswiadczenie o przynaleznosci do wtasciwej Izby Inzynierow Budownictwa.
posiada co najmniej 5 lat doswiadczenia zawodowego w danej specjalnosci, w petieniu samodzielnych funkciji
technicznych w budownictwie w rozumieniu ustawy Prawo budowlane.
W-okresie-51atprzedterminem-skladania-ofert Pelnit funkcje kierownika budowy na inwestycjach zwigzanych z budowag
urzgdzen wodnych na dwoch zadaniach zwigzanych z regulacja koryta rzeki wraz z redukcjg spadku dna.
Osoba petnigca funkcje kierownika budowy musi wykaza¢ sie doswiadczeniem, izw-ciagu-estatnich-Slatprzed-uphpwem
terminu—skladania—efert, polegajgcym na tym, ze w ramach petnionej funkcji kierownika budowy nadzorowata roboty
zwigzane z budowg urzgdzen wodnych na dwoéch zadaniach zwigzanych z regulacjg koryta rzeki wraz z redukcjg
spadku dna;
tj. usuniecie z treSci tego warunku udziatu ograniczenia czasowego dopuszczanego do$wiadczenia jedynie do okresu
ostatnich 5 lat przed terminem skiadnia ofert;
2. Zasgdzenie od Zamawiajgcego na rzecz Odwotujgcego kosztow postepowania, w tym kosztéw reprezentacji wg
przedstawionych na rozprawie rachunkow.
Odwolujacy wskazat, ze posiada interes we wniesieniu odwotania wskazujgc na to, ze profil jego dziatalno$ci odpowiada
przedmiotowi zamoéwienia. Odwolujacy jest zainteresowany jego pozyskaniem i chciatby w nim ztozy¢ konkurencyjng
oferte, a czynno$¢ Zamawiajgcego mu to uniemozliwia, czego skutkiem bedzie poniesienie przez Odwotujgcego szkody
w postaci utraty korzysci, jakie osiggnatby w przypadku uzyskania i realizacji zamowienia. Odwotujgcy wskazat, ze
Zamawiajgcy okreslit przedmiotowy warunek udziatu w postepowaniu w sposob nieproporcjonalnie restrykcyjny i
nieadekwatny, co narusza zasade zachowania uczciwej konkurencji, zasade réwnego traktowania wykonawcéw oraz
zasade proporcjonalnosci. Aktualna treS¢ skarzonego postanowienia warunku udziatu niezasadnie zdaniem
Odwolujacego ogranicza dostep do zamoéwienia wykonawcom (w tym Odwotujgcemu) w petni zdolnym do nalezytej
realizacji inwestyciji. Z kolei brak zfozenia oferty, a tym samym brak pozyskania zamoéwienia, moze powodowa¢ szkode w
maijatku Odwotujgcego, ktéry nie osiggnie przychodu i zysku na poziomie zaktadanej przez niego oferty cenowe;.
W dniu 20 grudnia 2024 r. do Prezesa Izby wplyneta prawidtowo podpisana odpowiedZ na odwoflanie zawierajgca
oswiadczenie Zamawiajgcego, ze na podstawie art. 522 ust. 1 ustawy Pzp, w calosSci uwzglednit on zarzut
przedstawiony w odwotaniu i w zwigzku z nieprzystapieniem wykonawcéw do postgpowania odwotawczego wnosi o
umorzenie postepowania na podstawie art. 568 pkt 3 ustawy Pzp.
Przystgpienia do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego ani po stronie Odwotujgcego w ustawowym
terminie nie zgtosit Zaden wykonawca.
W przedmiotowej sprawie Zamawiajgcy uwzglednit zarzuty przedstawione w odwotaniu w catosci, a po stronie
Zamawiajgcego hie przystgpit w terminie zaden wykonawca.
W konsekwencji Krajowa Izba Odwotawcza stwierdzita, ze postepowanie odwotawcze podlega umorzeniu na podstawie
art. 568 pkt 3 ustawy Pzp, zgodnie z ktéorym lzba umarza postepowanie odwotawcze, w formie postanowienia, w
przypadku, o ktorym mowa w art. 522 ustawy Pzp. Zgodnie za$ z art. 522 ust. 1 ustawy Pzp, w przypadku uwzglednienia
przez zamawiajgcego w catosSci zarzutdw przedstawionych w odwotaniu, Izba moze umorzy¢é postepowanie
odwotawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikdw postepowania odwotawczego, ktérzy
przystgpili do postepowania po stronie wykonawcy, pod warunkiem Zze w postepowaniu odwotawczym po stronie
zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden wykonawca. W takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub
uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie zaméwienia, zgodnie z Zgdaniem zawartym w odwotaniu.
W zwigzku z powyzszym Izba, dziatajgc na podstawie art. 568 pkt 3 w zwigzku z art. 522 ust. 1 ustawy Pzp, postanowita
jak w sentenciji.
Izba orzekta o wzajemnym zniesieniu kosztéw postepowania odwotawczego i nakazata zwrot odwotujgcemu kwoty
uiszczonej tytutem wpisu od odwotania, stosownie do przepisu § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady
Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegdtowych kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania
oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r. poz. 2437).

Przewodniczaca: ...........cocevt suneens
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