Sygn. akt: KIO 4533/24 Warszawa, 18 grudnia 2024 roku
POSTANOWENIE

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca: Aneta Migcka
Protokolantka: Wiktoria Ceyrowska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron w dniu 18 grudnia 2024 r. w Warszawie odwotania
whniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 02 grudnia 2024r. przez Odwolujgcego Copy-Q s.c. A.C.,
R.S. (ul. Bolestawicka 20, 03-325 Warszawa) w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego Urzad Miasta
Stotecznego Warszawy — Urzad Dzielnicy Wawer (ul. Zeganska 1, 04-713 Warszawa)
przy udziale uczestnika po stronie Zamawiajgcego Konica Minolta Business Solutions Polska sp. z 0.0. (ul. Krakowiakéw
44, 02-255 Warszawa)
postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2.nakaza¢ zwrot z rachunku Urzedu Zaméwieh Publicznych na rzecz Odwolujacego Copy-Q s.c. A.C., R.S. (ul.
Bolestawicka 20, 03-325 Warszawa) kwoty 7500 zt 00 gr (stownie: siedem tysiecy pieéset ztotych zero groszy)
stanowigcej uiszczony wpis od odwotania.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zaméwien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 4533/24
Uzasadnienie
mawiajgcy: Urzad Miasta Stotlecznego Warszawy - Urzad Dzielnicy Wawer prowadzi postepowanie o udzielenie
zamowienia, ktérego przedmiotem jest ,dzierzawa 18 urzgdzen wielofunkcyjnych na potrzeby Urzedu m.st. Warszawy -
Urzedu Dzielnicy Wawer".
Ogtoszenie o zamowieniu ukazato sie w Biuletynie Zamoéwien Publicznych 10 pazdziernika 2024 roku pod numerem
2024/BZP 00540149.
Odwotujgcy COPY-Q s. c. A.C. R.S. wni6st odwotanie, w ktérym zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie art. 224 ust. 5)
ustawy Prawo zaméwien publicznych, skutkujgce dalszym naruszeniem art. 239 ust.1 ustawy Prawo zaméwien
publicznych.
Odwolujacy wniost o uwzglednienie odwotania oraz nakazanie Zamawiajgcemu uchylenia czynnosci wyboru oferty
Konica; nakazanie odrzucenia oferty Konica; dokonania powtérnej oceny ofert z wytgczeniem odrzuconej oferty Konica;
obcigzenie Zamawiajgcego kosztami postepowania odwotawczego.
17 grudnia 2024 roku Zamawiajgcy przestat do akt sprawy pismo, w ktdrym wskazat, ze dokonat uniewaznienia
czynnosci bedacej substratem odwotania tj. czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej (oferty Przystepujgcego).
Oswiadczyt, ze poinformowat o tej czynnosci wykonawcow oraz zamiescit stosowny dokument na stronie internetowe;j
prowadzonego postepowania oraz poinformowat, ze przystgpi do ponownego badania i oceny ofert, w tym oferty
Przystepujgcego. Zamawiajacy wskazat, ze po dokonaniu czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej, ktéra to czynnosc¢
stala sie przedmiotem odwotania w niniejszej sprawie, w toku postepowania odwotawczego ujawnity sie nowe
okolicznosci, ktére spowodowaty konieczno$¢ ponownego zbadania przez Zamawiajgcego oferty, ktéra zostata wybrana
jako najkorzystniejsza, w celu potwierdzenia przez nig wymogow okreslonych w SWZ.
Zamawiajgcy wniost o umorzenie postepowania odwotawczego na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy Prawo zamowien
publicznych, jako ze dalsze postepowanie stato sie zbedne — wobec uniewaznienia czynnosci objetej zarzutami
odwotania.
Jednocze$nie Zamawiajgcy dotaczyt do pisma procesowego dowod w postaci pisma z 17 grudnia 2024 r., tj. Informaciji o
uniewaznieniu czynno$ci wyboru najkorzystniejszej oferty oraz o ponownym przeprowadzeniu czynnosci oceny ofert,
opublikowanej przez Zamawiajgcego na stronie internetowej prowadzonego postepowania.
grudnia 2024 roku Odwotujgcy wnidst pismo, w ktorym ztozyt wniosek o umorzenie postepowania odwotawczego na
podstawie art. 568 pkt 2) Ustawy z uwagi na jego zbedno$¢ wskutek uchylenia przez Zamawiajgcego czynnosci wyboru
najkorzystniejsze;.
Izba zwazyta co nastepuje:
Zgodnie z artykutem 568 pkt 2 ustawy Prawo zamoéwien publicznych Izba umarza postepowanie odwotawcze, w formie



postanowienia, w przypadku stwierdzenia, ze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne Ilub
niedopuszczalne.

Z przestanego dokumentu w postaci informacji o uniewaznieniu czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty wynika, ze
Zamawiajgcy uniewaznit czynno$¢ wyboru oferty najkorzystniejszej oraz poinformowat, ze przystgpi do ponownego
badania i oceny ofert, w tym oferty Przystepujgcego.

Oznacza to, ze nieaktualna stata sie czynnos¢, ktérej dotyczy odwotanie, tj. czynno$¢ wyboru oferty najkorzystniejszej.
Zamawiajgcy poinformowat, ze przystepuje do ponownego badania i oceny ofert w przedmiotowym postepowaniu. Zatem
réwniez czynnos¢ dotychczasowego badania i oceny ofert stata sie nieaktualna.

Izba uwzglednita wniosek Zamawiajacego o Odwotujacego o umorzenie niniejszego postepowania odwotawczego, uznajac, ze
jest zasadny, z uwagi na fakt, ze dalsze prowadzenie postepowania odwotawczego jest zbedne. Przedmiot zaskarzenia
przestat istnie¢, co stanowi podstawe umorzenia postepowania w oparciu o art. 568 pkt. 2 ustawy Prawo zamowien
publicznych. W zwigzku z powyzszym postepowanie odwotawcze nalezato umorzy¢ na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy
Prawo zamowien publicznych.

Odwolujacy bedzie uprawniony do skorzystania ze Srodkdéw ochrony prawnej wobec czynnosci Zamawiajacego.

W zwigzku z § 13 ust. 1 pkt 6 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrbw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie
postepowania przy rozpoznawaniu odwotan przez Krajowg Izbe Odwotawczg Izba w sytuacji opisanej w art. 568 pkt 2
Ustawy wydata postanowienie o umorzeniu postepowania odwotawczego.

Orzekajac o kosztach w oparciu o przepisy § 9 ust. 2 Izba nakazata zwréci¢ na rzecz Odwoltujgcego kwote wpisu.

Przewodniczaca:



