Sygn. akt: KIO 4486/24
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 17.12. 2024 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:
Przewodniczgca:Agata Mikofajczyk

Protokolantka: Klaudia Kwadrans
na posiedzeniu niejawnym z udzialem stron postepowania odwotawczego w dniu 17 grudnia 2024 r. w Warszawie w
sprawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 29 listopada 2024 r. przez Odwolujgcego:
STRABAG Sp. z 0.0. z/s w Pruszkowidul. Parzniewska 10, 05800 Pruszkéw) w postepowaniu prowadzonym przez
Zamawiajgcego: Miejskie Przedsigbiorstwo Energetyki Cieplnej S.A z/s w Tarnowie (ul. Sienna 4, 33100 Tarnéw),
postanawia:
1.Umarza postepowanie odwotawcze;
2.Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz
odwotujgcego: STRABAG Sp. z 0.0. ul. z/s w Pruszkowie Rarzniewska 10, 05800 Pruszkéw) kwoty 20.000 zi
00 gr(stownie: dwadziescia tysiecy ziotych zero groszy), stanowigcej kwote wpisu uiszczonego przez
odwotujgcego od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 4486/24

Uzasadnienie
Odwotanie zostato wniesione do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 29 listopada
2024 r. przez wykonawce: STRABAG Sp. z 0.0. z/s w Pruszkowie (Odwolujacy) w postepowaniprowadzonym na
podstawie ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2023 r. poz. 1605 ze zm.),
[ustawa Pzp lub Pzp lub Ustawa PZPprzez Zamawiajgcego: Miejskie Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej S.A. z/s w
Tarnowie. Przedmiotem zamdéwienia publicznego jest,,Budowa instalacji kogeneracji do produkcji energii z
przetworzonych odpadéw komunalnych z wykorzystaniem ciepta do miejskiej sieci cieptowniczej w Tarnowie”. Znak
sprawy: PP/2/2024/B. Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej:Numer
publikacji ogtoszenia: 703377-2024, Numer wydania OJ S 225/2024, Data publikacji: 19.11.2024 r. Wykonawca podat: (...)
wnosze odwotanie na niezgodng z przepisami czynno$¢ Zamawiajgcego, podjeta w Postepowaniu o udzielenie
zamowienia publicznego. Niezgodna z przepisami czynno$¢ polega na ustaleniu Specyfikacji Warunkéw Zamowienia, w
tym w szczegélnosci Zatgcznika nr 11 do SWZ — Projekt umowy (projekt umowy), w sposdb naruszajacy przepisy
ustawy Pzp oraz przepisy Kodeksu cywilnego.
|.Zarzuty:
1.1.0dwolujacy stawia Zamawiajgcemu nastepujgce zarzuty:
Pozorna i niejednoznacznie opisana waloryzacja
1) naruszenie art. 439 ust. 1i 2 ustawy Pzp w zw. z art. 353 (1) kc i art. 5 kc w zw. 8 ust. 1 ustawy Pzp, art. 16 pkt 2 3
ustawy Pzp poprzez: sformutowanie § 7 ust. 6-11 projektu umowy w sposéb niejednoznaczny w zakresie ustalenia
zmiany Wynagrodzenia, jak rowniez uniemozliwiajacy czy tez znacznie utrudniajgcy przeprowadzenie kolejnej
waloryzacji poprzez ustalenie nierealnego poziomu zmiany cen kolejnej waloryzaciji gdyz:
(i)Zamawiajacy w § 7 ust. 6 projektu umowy przewiduje waloryzacje po uplywie 12 miesiecy od dnia zawarcia umowy
podczas gdy brzmienie art. 439 ust. 1 Pzp zaktada, Ze umowy zawarte na okres dtuzszy niz 6 miesiecy, powinny
zawieraC postanowienia dotyczace zasad wprowadzania zmian wysokosci wynagrodzenia naleznego wykonawcy w
przypadku zmiany ceny materiatow lub kosztédw zwigzanych z realizacjg zaméwienia, tym samym wskazuje, ze
waloryzacja powinna odby¢ sie po okresie 6 miesiecy od daty zawarcia umowy a nie po 12 miesigcach.
(ii)Postanowienie § 7 ust. 11 projektu umowy zawierajg nierealny i wygdérowany poziom zmiany cen jako wymagany dla
uruchomienia kolejnej waloryzacji, gdyz po 6 miesigcach wymagajg wzrostu na poziomie jak dla pierwszej waloryzacji
(5%);
(iif)Pomimo tego, ze waloryzacja jest aktywowana poprzez odestanie do wskaznika zmiany cen, ktory to potwierdza, ze
ceny rynkowe ulegly zmianie, Zamawiajgcy w § 7 ust. 9 i 10 Projektu Umowy oczekuje dodatkowego wykazania
(udokumentowania), ze zmiana cen materiatdbw lub kosztéw wplyneta na koszt wykonania Przedmiotu Umowy.
Oczekujgc wykazania wptywu zmiany cen materiatow lub kosztéw na koszt wykonania Przedmiotu Umowy Zamawiajgcy



nie wskazuje jak ta zmiana ma by¢ wykazana. Co wiecej prowadzi to do koniecznoSci dwukrotnego czy tez
dwustopniowego wykazywania waloryzacji raz poprzez zmiang cen na rynku (wykazanie zmiany wskaznika) a nastepnie
wykazywanie rzeczywistego wptywu zmiany cen na koszt wykonania (wykazanie rzeczywistej zmiany cen) dla
wyliczenia zmiany wynagrodzenia. Taki sposob warunkowania waloryzacji wypacza sens waloryzacji wskaznikowej.

Brak kar umownych naleznych wykonawcy od zamawiajgcego

2) Naruszenie art. 436 pkt 3) ustawy Pzp w zw. z art. 353 (1) kc i art. 5 kc w zw. 8 ust. 1 ustawy Pzp, art. 16 pkt 2i 3
ustawy Pzp poprzez brak zastrzezenia kar umownych naleznych Wykonawcy od Zamawiajgcego. W § 29 Projektu
umowy Zamawiajgcy przywidziat wytgcznie, jakie kary umowne zobowigzany bedzie do zaptaty Wykonawca na rzecz
Zamawiajgcego. Brak jest jednoczesnie kar zastrzezonych w drugg strone to jest, jakie kary zobowigzany bedzie do
zaptaty Zamawiajgcy na rzecz Wykonawcy. Minimalnym standardem jest okre$lenie kar umownych za nieterminowe
przekazanie terenu budowy na potrzeby realizacji rob6t budowlanych oraz kary umowne;j z tytutu odstgpienia od umowy z
przyczyn, za ktdre odpowiedzialno$¢ ponosi Zamawiajacy.

I.Wnioski:

Majgc na uwadze powyzsze zarzuty, Odwolujagcy wnosi o nakazanie Zamawiajgcemu dokonania czynnoSci zmiany
SWZ, Projektu umowy w sposob okreslony ponizej. Jednoczesnie Odwotujacy podkresla, ze:

—zaproponowana przez niego tres¢ zmienionych postanowien SWZ, Projektu umowy stanowig wytgcznie kierunek
zmian, ktére Odwolujacy uznaje za adekwatne do podnoszonych zarzutéw, bowiem gospodarzem postepowania jest
Zamawiajacy;

—Odwotujgcy wnosi o dokonanie zmian zgodnych z zarzutami i kierunkiem okre$lonym we wnioskach niniejszego
odwotania we wszystkich dokumentach zamowienia, tj. SWZ, i Projekcie umowy

Pozorna i niejednoznacznie opisana waloryzacja

Zmodyfikowanie projektu umowy poprzez zastgpienie dotychczasowej klauzuli waloryzacyjnej zawartej w § 7 ust. 6-13
Projektu umowy na wzorcowg klauzule waloryzacyjng rekomendowang przez Urzad Zamoéwien Publicznych. Odwotujgcy
wskazuje, ze w dniu 30 listopada 2022 roku na stronie https://www.gov.pl/web/uzp/przykladowe-klauzule-waloryzacyjne-
dlasektora-budownictwa pojawity sie nowe przyktadowe i rekomendowane wzory waloryzacyjne dla umoéw tego typu
stanowigce zbiér doswiadczen dotychczasowych duzych podmiotéw, organéw administracji i organizacji
pozarzadowych. Odwotujgcy wnioskuje o umozliwienie waloryzacji po 6 miesigcach od zawarcia umowy,
przeprowadzenie waloryzacji wskaznikowej bez konieczno$ci dokumentowania jak zmiana wskaznika wptywa na ceny
materiatow lub kosztéw, waloryzacji co miesiecznej po osiggnieciu wskaznika dopuszczajgcego mozliwos¢ waloryzacii.
Proponowane brzmienie § 7 zastepujgce dotychczasowe ust. 6-13 Projektu umowy

Skresla sig dotychczasowg tre$¢ § 6 ust. 6-13 i zastepuje ponizsza:

Kwoty ptatne Wykonawcy bedg korygowane dla oddania wzrostow lub spadkéw cen zgodnie z ponizszymi zapisami:
i.Waloryzacja bedzie odbywa¢ sie w oparciu o wskaznik cen produkcji budowlano-montazowej, pozycja OGOtEM
publikowany przez Gtéwny Urzad Statystyczny (zwany dalej GUS), dostepny w Dziedzinowej Bazie Wiedzy pod linkiem
http://swaid.stat.gov.pl/Ceny_dashboards/Raporty_predefiniowane/RA _DBD_CEN_30.aspx, Ilub w  Biuletynie
Statystycznym, w ukfadzie miesigc poprzedni = 100, dotyczacy kolejnych miesiecy kalendarzowych poczawszy od
miesigca otwarcia oferty, do miesigca za ktory zostata wystawiona faktura VAT. W przypadku, gdyby ww wskaZnik
przestat by¢ dostepny, strony uzgodnig inny, najbardziej zblizony wskaznik publikowany przez GUS.

ii. Wskaznik waloryzacji Ww (n) przez ktory nalezy kazdorazowo przemnozy¢ wartoSc faktury VAT za n-ty miesigc
powstaje poprzez przemnozZenie przez siebie wskaZnikow cen produkcji budowlano-montazowej dla kolejnych miesiecy
poczawszy od miesigca w ktérym nastgpito otwarcie oferty (miesigc 0 gdy wskaznik jest rowny 100) do miesigca za ktory
nastgpi wystawienie faktury (miesigc n-ty) wg ponizszego wzoru:

gdzie:

MW (n)" —wskaznik waloryzacji dla n-tego miesigca;

,a" - staly wspoéfczynnik o wartosci 0,1 obrazujgcy czesS¢ wynagrodzenia, ktdére nie podlega waloryzacji (element
niewaloryzowany).

WO0" — wskaznik ,0” z miesigca otwarcia oferty = 100

W 1" — wskaznik ,1” z nastepnego miesigca po miesigcu otwarcia oferty (wskaznik cen produkcji budowlano-montazowej
publikowany przez GUS, w uktadzie miesigc poprzedni = 100)

W2, W3'... — wskazniki 2%, ,3", ... z kolejnych miesiecy po miesigcu otwarcia oferty (wskaznik cen produkcji
budowlano-montazowej publikowany przez GUS, w uktadzie miesigc poprzedni = 100)

Wn-1- wskaznik ,n-1” z miesigca poprzedzajgcego miesigc za ktory nastgpi wystawienie faktury (wskaznik cen produkcji
budowlano-montazowej publikowany przez GUS, w uktadzie miesigc poprzedni = 100)

WWn" — wskaznik ,n” z miesigca za ktory nastgpi wystawienie faktury (wskaznik cen produkcji budowlano-montazowej
publikowany przez GUS, w uktadzie miesigc poprzedni = 100)



W praktyce wskaznik ,Ww (n)" powstaje poprzez przemnozenie poprzednio obliczonego wskaznika dla miesigca n-1 przez
wskaznik dla miesigca biezgcego (n)
gdzie:
JWWw (n)" — wskazZnik waloryzacji dla n-tego miesigca;
WMWw (n-1)" — wskazZnik waloryzacji z miesigca poprzedzajgcego miesigc za ktory nastgpito wystawienie faktury
MWn" — wskaznik ,n” z miesigca za ktory nastapito wystawienie faktury (wskaznik cen produkcji budowlano-montazowej
publikowany przez GUS, w uktadzie miesigc poprzedni = 100)
BEER(®)
llorazy wskaznikow cen (np. ) nalezy obliczac¢ z doktadnoscig do 100
trzech miejsc po przecinku. Natomiast wynik iloczynow tj. wskaznik waloryzacji Ww (n) nalezy oblicza¢ z doktadnoscig do
4 miejsc po przecinku.
iii. Kwoty netto ptatne Wykonawcy bedg waloryzowane miesiecznie poczgwszy od siédmego miesigca po podpisaniu
Umowy do osiggnigcia limitu waloryzacji +/- 15% wynagrodzenia umownego netto. Z powodu braku aktualnego wskaznika
(publikacja wskaznikow w biuletynach GUS odbywa sie z opdznieniem) waloryzacja z biezgcego okresu rozliczeniowego
zostanie wyliczona ostatecznie, gdy GUS opublikuje wskaznik dla danego miesigca objetego rozliczeniem wynagrodzenia
Wykonawcy. Wystepujgc o rozliczenie wynagrodzenia za dany miesigc realizacji Swiadczen, Wykonawca obliczy wstepne
warto$ci zwaloryzowanych kwot dla $wiadczen zrealizowanych w kazdym miesigcu, uZywajgc ostatnich z wyliczonych
wskaZnikow waloryzacji. Ustalone w ten sposob wartosci bedg skorygowane z zastosowaniem wskaZnika waloryzacji
wlasciwego dla miesigca, ktérego dotyczyto dane rozliczenie wynagrodzenia Wykonawcy, niezmocznie po ich publikacji.
iv.W sytuacji gdy rozliczenie wynagrodzenia Wykonawcy bedzie dotyczyto okresu rozliczeniowego w sktad ktérego bedag
wchodzity dwa lub wiecej miesiecy, jako wWasSciwy wskaznik waloryzacji nalezy przyjmowac¢ Srednig arytmetyczng ze
wskaZnikow waloryzacji wyliczonych dla kolejnych miesigcy objetych okresem rozliczeniowym”.
Brak kar umownych naleznych wykonawcy od zamawajgcego
Zmodyfikowanie projektu umowy poprzez wprowadzenie kar umownych, ktére Zamawiajgcy zobowigzany bedzie
zapfaci¢ na rzecz Wykonawcy.
Proponowane brzemiennie § 29
Dodanie dodatkowego ustepu przewidujgcego zaptate kar umownych przez Zamawiajgcego na rzecz Wykonawcy o
nastepujgcym brzmieniu Zamawiajgcy zaptaci Wykonawcy kary umowne:
1)za zwloke w przekazaniu Wykonawcy Terenu Budowy w terminie okresSlonym w § 10 ust. 2 w wysokosci 0,1 %
Wynagrodzenia umownego brutto okreslonego w §6 ust. 2 za kazdy rozpoczety dzieri zwoki,
2)w przypadku odstgpienia od umowy przez Zamawiajgcego lub Wykonawce na skutek okoliczno$ci, za ktére
odpowiedzialno$¢ ponosi Zamawiajgcy, wwysokosci 20% Wynagrodzenia umownego brutto okreslonego w § 6 ust. 2.
ll.Interes we wniesieniu odwotania i szkoda Odwotujgcego.
Odwolujacy posiada interes we whniesieniu odwotania. Odwotujgcy jest podmiotem profesjonalnie dziatajgcym na rynku
budowlanym, w tym w sektorze inwestycji realizowanych w trybie ustawy Pzp. Postanowienia zawarte w dokumentac;ji
niniejszego Postepowania, w szczegolnosci w SWZ i projekcie umowy sg niezgodne z ustawg Pzp i kodeksem
cywilnym. Zamawiajgcy wprowadzit do wzoru umowy postanowienia naduzywajgce jego pozyciji, przerzucajgce na
wykonawcow nadmierne ryzyka i odpowiedzialno$é. Dotyczy to waloryzacji oraz braku kar umownych, ptatnych przez
Zamawiajgcego na rzecz Wykonawcy.
Z uwagi na powyzsze, skoro tre§¢ dokumentéw Postepowania, w tym SWZ, Projektu umowy narusza zasady okreslone
ustawag Pzp, Odwolujgcy ma interes w ztozeniu odwotania i w dgzeniu do zmiany tych postanowien. Odwotujgcy chciatby
mie¢ mozliwo$¢ zlozenia oferty w niniejszym Postepowaniu, a jesli zostanie ona wybrana — chciatby mie¢ mozliwos¢
zawarcia prawidtowej i zgodnej z powszechnie obowigzujgcymi przepisami prawa umowy oraz jej realizacji w sposob nie
budzacy sporéw z Zamawiajgcym, w tym wynikajgcych z interpretacji okreSlonych w odwotaniu postanowien wzoru
umowy.
IV. Termin:
Publikacja ogtoszenia w Dzienniku Urzedowy Unii Europejskiej nastgpita w dniu 19.11.2024 r. wobec czego skiadajgc
odwotanie najpézniej w dniu 29.11.2024 r. Odwolujgcy czyni zados¢ wymaganiom art. 515 ust. 2 pkt 1 ustawy Pzp {;.
wnosi odwotanie w ustawowo wymaganym terminie.

Zamawiajacy w odpowiedzi na odwotanie (pismo z dnia 12/12/24) wniést o:
a)oddalenie odwotania jako bezzasadnego w zakresie zarzutéw wskazanych w punktach 1) (i), 1 (ii) oraz 1 (iii)
odwotania,
b)przeprowadzenie dowodoéw wskazanych w odpowiedzi na odwotanie na okolicznos¢ ich tresci.
c)zasadzenie od Odwolujgcego kosztow postepowania wedlug norm przepisanych, na podstawie przedtozonych na
rozprawie rachunkéw.



Jednoczes$nie podat, ze Zamawiajacy uwzglednit odwotanie w czeécito jest w zakresie zarzutu wskazanego w:
punkcie 2 odwotania tj. brak kar umownych naleznych Wykonawcy od Zamawiajgcego — naruszenie art. 436 pkt 3)
ustawy pzp w zw. z art. 353 (1) kc i art. 5 kc w zw. 8 ust. 1 ustawy pzp, art. 16 pkt 2 i 3 ustawy pzp dokonujgc
niezwlocznie modyfikacji specyfikacji warunkéw zamoéwienia - zmiana specyfikacji warunkbw zamowienia z dnia
9.12.2024 r.

Dowdd: zmiana specyfikacji warunkow zamowienia z dnia 9.12.2024 r. - na okoliczno$¢ dokonania modyfikaciji
specyfikacji warunkow zamadwienia - projektowanych postanowien umowy.

Do postepowania odwolawczego do dnia 17 grudnia 2024 r. przystgpienia, w tym po stronie zamawiajgcego,
nie zglosit zaden z wykonawcow. Zgodnie z informacjg przekazang przez zamawiajgcego w pismie z dnia 5/12/2024 pkt
4): ,Zamawiajgcy wdniu 2 grudnia
2024 r. zamieScit na stronie internetowej prowadzonego postepowania (...) zawiadomienie o ztoZeniu odwofania wraz z
trescig odwotania oraz wezwanie do przystgpienia do postepowania odwotawczego’.

Na posiedzeniu w dniu 17 grudnia 2024 r.:

Odwolujacy oswiadczyt, ze cofa zarzut z punktu 1 lit. (i), lit. (ii). W zakresie zarzutu z pkt 1 lit. (iii) wniost o
modyfikacje w § 7 ust.9 alternatywnie:

a)doprecyzowanie w jaki sposob nastepowaé bedzie wykazanie przez wykonawce, ze zmiana cen materiatow lub
kosztow wptyneta na koszt wykonania przedmiotu zamowienia; lub

b)usuniecie postanowienia dotyczgcego wykazania przez wykonawce, ze zmiana cen materiatébw lub kosztow
wptyneta na koszt wykonania przedmiotu zamowienia.

Zamawiajacy oswiadczyt, ze nastgpi modyfikacja spornego § 7 ust.9 PPU w ten sposdb, ze Zamawiajgcy
doprecyzuje w jaki sposéb nastepowac bedzie wykazanie przez wykonawce, ze zmiana cen materiatow lub kosztéw
wptyneta na koszt wykonania przedmiotu zamowienia wskazujgc przyktadowe (w szczegolnosci) dokumenty (np. faktury,
czy korespondencije mail).

Odwotujacy w zakresie zarzutu z pkt 1 lit. (i) w cze$ci nieuwzglednionej cofnat zarzut. Ponadto o$wiadczyt, ze w
zakresie zarzutu 2) uwzgledniona modyfikacja jest zgodna z jego zgdaniem.

Izba zwazyta, co nastepuje:

Dziatajgc na podstawie art. 522 ust. 3 ustawy Pzp postanowita umorzy¢ postepowanie odwotawcze w niniejszej

sprawie na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron.

W mys$l art. 522 ust. 3 Pzp: W przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego czesci zarzutéw przedstawionych
w odwoftaniu i wycofania pozostafych zarzutéw przez odwotujgcego, Izba moze umorzy¢ postepowanie odwotawcze na
posiedzeniu niefawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikObw postepowania odwofawczego, ktorzy przystapili do
postepowania po stronie wykonawcy, pod warunkiem Ze w postepowaniu odwotawczym po Stronie zamawiajgcego nie
przystapit w terminie Zaden wykonawca albo wykonawca, ktory przystgpit po stronie zamawiajgcego nie wniést sprzeciwu
wobec uwzglednienia czesci zarzutow W takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynno$ci w
postepowaniu o udzielenie zamdwienia, zgodnie z Zgdaniem zawartym w odwotaniu w zakresie uwzglednionych zarzutow’”.

Tak jak wskazano powyzej Zamawiajgcy w odpowiedzi na odwotanie (pismo z dnia 12/12/24) uwzglednit zarzut z
punkt 2) odwotania. Z kolei Odwotujacy na posiedzeniu w dniu 17 grudnia 2024 r. cofnat zarzut z punktu 1 lit. (i) oraz (ii).
Natomiast w zakresie zarzutu z punktu 1 lit. (ii) Zamawiajgcy na posiedzeniu w dniu 17 grudnia 2024 r.w zwigzku z
wnioskami wykonawcy o$wiadczyt — jak powyzej - o deklarowanej czesciowej modyfikacji PPU w zakresie spornym
dotyczgcym § 7 ust. 9, a z kolei Odwotujgcy oswiadczyt o cofnieciu zarzutu w pozostatym zakresie w tym punkcie. Takze
os$wiadczyt, ze modyfikacja PPU w zakresie zarzutu z pkt 2 jest zgodna z jego zgdaniem.

W zwigzku z brakiem zgtoszenia przystagpienia po stronie zamawiajacego w niniejszej sprawie ma zastosowanie
wskazany art. 522 ust.3 ustawy Pzp.

Orzekajgc o kosztach postepowania odwotawczego, Krajowa Izba Odwotawczauwzgledniata § 9 ust. 1 pkt 2 lit.
b) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegétowych rodzajéw kosztow
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r.,
poz. 2437). W niniejszej sprawie koszty znosi sie wzajemnie z uwagi na to, ze Zamawiajacy uwzglednit w czeSci zarzuty
przedstawione w odwotaniu, pozostate zarzuty zostaty przez Odwotujgcego wycofane, a po stronie zamawiajgcego brak
jest uczestnik postepowania odwotawczego, ktory mogtby wniesS¢ sprzeciw wobec uwzglednienia przez zamawiajgcego
w czesci zarzutdbw podnoszonych w odwotaniu. W takim przypadkulzba orzeka réwniez o dokonaniu zwrotu
odwotujgcemu z rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty uiszczonej tytulem wpisu w petnej wysokosci.

Majgc powyzsze na uwadze postanowiono jak w sentenciji.






