Sygn. akt: KIO 4397/24
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 9 grudnia 2024 r.
Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:
Przewodniczaca: Emilia Garbala
Protokolant: Mikotaj Kraska
na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron oraz uczestnikow postepowania odwotawczego w dniu 9 grudnia 2024 r. w
Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 25 listopada 2024 r. przez
wykonawce STEMAR sp. z 0.0., ul. Portowa 3, 84-120 Wtadystawowo,
w postepowaniu prowadzonym przez: Gdanski Ogrod Zoologiczny, ul. Karwienska 3, 80-328 Gdansk,
postanawia:

umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz wykonawcy STEMAR sp. z o.0., ul.
Portowa 3, 84-120 Wtadystawowo, kwoty 6 750,00 zt (stownie: sze$¢ tysiecy siedemset piecdziesigt ziotych zero
groszy), tytutem 90% uiszczonego wpisu od odwotania.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zaméwien Publicznych.

Przewodniczaca: ...
Sygn. akt: KIO 4397/24
Uzasadnienie
Zamawiajgcy — Gdanski Ogréd Zoologiczny, ul. Karwienska 3, 80-328 Gdansk, prowadziw trybie podstawowym z
mozliwoscig negocjaciji, postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego pn. ,Dostawa warzyw, owocow i orzechow
do Gdanskiego Ogrodu Zoologicznego w latach 2024-2025", numer: ZP.D.2721.13.2024. Ogtoszenie o zamédwieniu
zostato opublikowane w Biuletynie Zamowien Publicznych w dniu 09.10.2024 r., nr 2024/BZP 00538300/01.
W dniu 25.11.2024 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptynelo odwotanie wykonawcy STEMAR sp. z 0.0,
ul. Portowa 3, 84-120 Wiadystawowo (dalej: ,Odwotujgcy”), w ktorym Odwolujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:
1)art. 253 ust. 1 in fine w zw. z art. 110 ust. 3 ustawy Prawo zamoéwien publicznych (tj. Dz.U. z 2023 r. poz. 1605 ze
zm.), zwanej dalej: ,ustawg Pzp”, polegajgce na niezawarciu w tre$ci zawiadomienia z dnia 20 listopada 2024 roku
uzasadnienia faktycznego stanowigcego podstawe odrzucenia oferty Odwotujgcego, a w konsekwencji skutkujace
wadliwoscig uzasadnienia prawnego z uwagi na brak mozliwosci weryfikacji prawidtowosci dokonanej przez
Zamawiajgcego subsumpcji przepisu art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. a w zw. z art. 109 ust. 1 pkt 7 oraz art. 110 ust. 3 ustawy
Pzp,

2)art. 16 pkt 2 ustawy Pzp bedace skutkiem naruszenia przez Zamawiajgcego przepisuart. 253 ust. 1 in fine ustawy Pzp
w zakresie niezawarcia w treSci czynnoéci z dnia 20 listopada 2024 roku obejmujacej zawiadomienie o wyborze oferty
najkorzystniejszej i odrzuceniu oferty uzasadnienia faktycznego podjetej przez Zamawiajgcego czynnosci.

W zwigzku z tym Odwotujgcy wniost o nakazanie Zamawiajgcemu:

1)uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej,

2)uniewaznienia czynnosci odrzucenia oferty Odwotujgcego,

3)powtdrzenia czynnosci oceny ofert z uwzglednieniem oferty Odwotujgcego.

Pismem z dnia 29.11.2024 r. Zamawiajgcy ztozyt odpowiedz na odwotanie, w ktorej wnidst o jego oddalenie.

W dniu 06.12.2024 r. (tj. przed terminem 09.12.2024 r., na ktéry zostalo wyznaczone posiedzenie) Odwotujgcy
poinformowat, ze cofa odwotanie.

Zgodnie z art. 520 ustawy Pzp, odwolujacy moze cofng¢ odwotanie do czasu zamkniecia rozprawy, a cofniete
odwotanie nie wywotuje skutkdw prawnych, jakie ustawa wigze z wniesieniem odwofania do Prezesa Izby.

Zgodnie z art. 568 pkt 1 ustawy Pzp, Izba umarza postepowania odwotawcze,w formie postanowienia, w
przypadku cofniecia odwotania.

Zgodnie z § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a) rozporzadzenia w sprawie szczegdtowych rodzajow kosztow postepowania

odwotawczego, ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437):
W przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez Izbe w catosci na skutek cofniecia odwotania przed
otwarciem rozprawy: najpdzniej w dniu poprzedzajgcym dzien, na ktory zostat wyznaczony termin rozprawy lub
posiedzenia z udziatem stron lub uczestnikéw postepowania odwotawczego - odwotujgcemu zwraca sie 90% wpisu; w
takim przypadku Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu, w
wysokoéci stanowiacej 90% jego wartosci,

Izba umorzyta zatem postepowanie odwotawcze na podstawie art. 568 pkt 1 ustawy Pzp i nakazata zwrécic¢



Odwotujgcemu 90% kwoty uiszczonego wpisu od odwotania.
Przewodniczgca: ...



