Sygn. akt: KIO 4322/24
POSTANOWENIE

Warszawa, dnia 9 grudnia 2024 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy.Przemystaw Dzierzedzki
Protokolant: Aldona Karpinska
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron i uczestnikow postepowania odwotawczego w dniu 9 grudnia
2024 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 18 listopada 2024 r. przez
wykonawce Pentacomp Systemy Informatyczne S.A w Warszawie
w postepowaniu prowadzonym przez Uniwersytet Medyczny im. Karola Marcinkowskiego w Poznaniu
przy udziale uczestnika po stronie zamawiajgcego — wykonawcy Transition Technologies-Science sp. z 0.0. w
Warszawie
postanawia:
1. umorzy¢ poste powanie odwotawcze,
2. znie$¢ wzajemnie koszty postepowania odwotawczego i nakazaé Urzedowi Zamowierh Publicznych zwrot z rachunku
bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych kwoty15.000,00 zt (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) na rzecz
wykonawcy Pentacomp Systemy Informatyczne S.A w Warszawie, stanowigcej wpis od odwotania.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.
Przewodniczacy...........cvecvuevnnnnens

Sygn. akt: KIO 4322/24
Uzasadnienie
Uniwersytet Medyczny im. Karola Marcinkowskiego w Poznaniu, zwany dalej ,zamawiajgcym”, prowadzi
postepowanie o udzielenie zaméwienia na podstawie przepiséw ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zaméwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1320), zwanej dalej ,ustawg Pzp” lub ,Pzp”, ktérego przedmiotem jest opracowanie
i wdrozenie systemu informatycznego dla Wielkopolskiego Centrum Medycyny Cyfrowej (WCMC) wraz z rozbudowg
systemow informacji szpitalnej (HIS) Uniwersyteckiego Szpitala Klinicznego (USK), Ginekologiczno-Potozniczegc
Szpitala Klinicznego im. H. Swiecickiego Uniwersytetu Medycznego im. Karola Marcinkowskiego w Poznaniu (GPSK)
Ortopedyczno-Rehabilitacyjnego Szpitala Klinicznego im. Wiktora Degi Uniwersytetu Medycznego im. Karola
Marcinkowskiego w Poznaniu (ORSK), Szpitala Klinicznego im. Karola Jonschera Uniwersytetu Medycznego im. Karol:
Marcinkowskiego w Poznaniu (SKKJ) oraz Uniwersyteckiego Centrum Stomatologii i Medycyny Specjalistycznej Spotka z
0.0., w ramach projektu Agencji Badan Medycznych pt. ,Wielkopolskie Centrum Medycyny Cyfrowej”.
Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej 5 wrzesnia 2024 r.,
Dz.U. S: 173/2024 nr 533759-2024.
Wobec czynnosci i zaniechan zamawiajagcego w ww. postepowaniu 18 listopada 2024 r. do Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej wniést odwotanie wykonawca Pentacomp Systemy Informatyczne S.A. w Warszawie, zwany dalej
»odwotujgcym”.
Odwotujgcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie:
Tart. 18 ust. 3 Pzp w zw. z art. 11 ust. 2 ustawy znk przez odtajnienie informacji dotyczgcych podmiotu
udostepniajgcego zasoby zawartych w Zatgczniku nr 1 do Formularza Oferty (zawierajgcym informacije z punktu 6 i
10 Formularza Oferty), JEDZ podmiotu udostepniajgcego zasoby, zobowigzania do udostepnienia zasobow,
o$wiadczenia podmiotu udostepniajgcego zasoby, pethomocnictwa podmiotu udostepniajgcego zasoby,
2)art. 18 ust. 3 Pzp w zw. z art. 11 ust. 2 ustawy znk przez odtajnienie informacji zawartych w dokumencie
~Wymiarowanie infrastruktury”’, skladanym wraz z ofertg zgodnie z wymogami OPZ, zawierajgcym szczegbtowy
techniczny opisu $rodowiska serwerowego, ktére bedzie wykorzystane do instalacji i obstugi Systemu oraz ilos¢
maszyn wirtualnych z wyszczegdlnieniem dla kazdej z nich z osobna podstawowych parametréw, takich jak: iloS¢
pamieci RAM, iloS¢ procesordw, ilos¢ dyskéw twardych w tym ich rozmiar oraz wymagang minimalng warto$¢ IOPS.
3)art. 18 ust. 3 Pzp w zw. z art. 11 ust. 2 ustawy znk przez odtajnienie prezentacji autorskiego rozwigzania tj. propozycji
opracowania systemu informatycznego Wielkopolskiego Centrum Medycyny Cyfrowej, ktéra zostanie
przeprowadzona w siedzibie Zamawiajgcego w terminie przez niego wyznaczonym - w celu przeprowadzenia oceny
kryterium pn. Prezentacja elementéw systemu informatycznego WCMC,
4)art. 18 ust. 3 Pzp w zw. z art. 11 ust. 2 ustawy znk przez odtajnienie zatgcznikbw do zastrzezenia tajemnicy
przedsiebiorstwa tj. informacji na temat sposobu klasyfikacji i zasad ochrony informacji zawartych w wyciagu z



Polityki Bezpieczenstwa Informacji, wyciggu z Instrukcji Zasady Zarzgdzania Dokumentami i No$nikami, wyciggu z

regulaminu pracy Pentacomp, wzoru zobowigzania do zachowania poufnosci.

Odwotujgcy wnidst o nakazanie zamawiajgcemu:
1)uniewaznienia czynnosci odtajnienia zastrzezonych jako tajemnica przedsiebiorstwa dokumentéw oraz informaciji,
2)uznania zastrzezonych dokumentéw oraz informaciji jako tajemnicy przedsiebiorstwa za skuteczne.

Ustalono takze, ze do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego zgtosit przystgpienie wykonawca
Transition Technologies-Science sp. z 0.0. w Warszawie, zwany dalej ,przystepujgcym”.

Ustalono takze, ze zamawiajgcy ztozyt odpowiedZz na odwotanie z 4 grudnia 2024 r., w ktérej oSwiadczyt, ze
uwzglednia czeSciowo odwotanie w zakresie zarzutéw dotyczacych zastrzezenia zatgcznikbw do zastrzezenia
tajemnicy przedsigbiorstwa tj.

1) Wyciggu z Polityki Bezpieczenstwa Informaciji,

2) Wyciggu z Instrukcji Zasady Zarzadzania Dokumentami i No$nikami,

3) Wzoru zobowigzania do zachowania poufnosci,

4) Wyciggu z Regulaminu Pracy Pentacomp.

W pozostatym zakresie zamawiajgcy wniést o oddalenie odwotania.

Ustalono takze, ze 6 grudnia 2024 r., przed otwarciem rozprawy, odwotujgcy oSwiadczyt, ze cofa odwotanie w
zakresie pozostatych zarzutéw, ktore nie zostaty uwzglednione przez zamawiajgcego.

Posiedzenie Izby z udziatem stron i uczestnikéw postepowania odwotawczego zostato wyznaczone na 9 grudnia
2024 r., godz. 13.00. Strony i przystepujacy zostali prawidlowo zawiadomieni o terminie posiedzenia Izby z udziatem
stron i uczestnikbw postepowania odwotawczego. W szczegdlnoSci przystepujgcy zostat zawiadomiony o terminie
posiedzenia drogg elektroniczng 2 grudnia 2024 r. i potwierdzit otrzymanie korespondencji w tym dniu (zawiadomienia o
terminie posiedzenia, potwierdzenie odbioru, w aktach sprawy). Ustalono réwniez, ze przystepujgcy nie stawit sie na
posiedzenie Izby.

Krajowa Izba Odwotawcza zwazyta, co nastepuje.

Zamawiajgcy ztozyt oSwiadczenie o uwzglednieniu odwotania czesSciowo w zakresie zarzutow dotyczgcych
zastrzezenia zatgcznikow do zastrzezenia tajemnicy przedsiebiorstwa tj.

1) Wyciggu z Polityki Bezpieczenstwa Informaciji,

2) Wyciggu z Instrukcji Zasady Zarzadzania Dokumentami i No$nikami,

3) Wzoru zobowigzania do zachowania poufnosci,

4) Wyciagu z Regulaminu Pracy Pentacomp.

Odwotujgcy oSwiadczyt, ze cofa odwotanie w pozostatej czesci, nieuwzglednionej przez zamawiajgcego.

W tej sytuacji, przestankg do wyznaczenia rozprawy i rozpoznania odwotania byto wniesienie przez
przystepujgcego sprzeciwu wobec uwzglednienia przez zamawiajgcego zarzutow przedstawionych w odwofaniu w
czesci uwzglednionej przez zamawiajgcego do czasu zamknigcia posiedzenia, co nie nastgpito.

Dostrzezenia wymaga, ze posiedzenie Izby z udziatem stron i uczestnikdw postgpowania jest tg fazg
postepowania odwotawczego, ktdéra bezposrednio poprzedza rozprawe. Na tym etapie strony prezentujg swoje
ostateczne stanowiska procesowe, co do podirzymania lub cofnigcia odwotania, uwzglednienia zarzutow
przedstawionych w odwofaniu czy wniesienia sprzeciwu wobec tej ostatniej czynnosci, od ktorych to stanowisk
uzaleznione jest wyznaczenie rozprawy. Jest to zatem faza, w ktérej nastepuje koncentracja srodkéw ochrony prawnej,
w zwigzku z czym uczestnicy postepowania odwotawczego stawiajgc sie na posiedzenie winni by¢ gotowi do okreslenia
swoich stanowisk procesowych warunkujgcych dalsze procedowanie w sprawie. Omawiany etap postepowania
odwotawczego nastepuje po fazie posiedzenia niejawnego bez udziatu stron, na ktérym dokonywane sg czynnosci
formalnoprawne i sprawdzajgce, warunkujgce skierowanie odwotania na posiedzenie z udziatem stron. Przepis § 13 ust.
1 pkt 5 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z 31 grudnia 2020 r. w sprawie postepowania przy rozpoznawaniu
odwotan przez Krajowg Izbe Odwotawczg (Dz.U. z 2020 poz. 2453) stanowigcy o wzywaniu przystepujgcego do ztozenia
oswiadczenia w przedmiocie wniesienia sprzeciwu w terminie 3 dni nie znajduje zastosowania w sytuacji, gdy zostato juz
wyznaczone posiedzenie z udziatem stron i uczestnikbw postepowania odwotawczego. Powyzsze wynika z sposob
jednoznaczny z przepisu § 13 ust. 2 ww. rozporzgdzenia.

Wobec braku o$wiadczenia przystepujacego o wniesieniu sprzeciwu do czasu zamkniecia posiedzenia, Izba
zobowigzana trescig przywotanych wczes$niej przepiséw postepowanie odwotawcze umorzyta w catosci.

Majac na uwadze powyzsze okolicznosci faktyczne Krajowa Izba Odwotawcza stwierdzita, ze postepowanie
odwotawcze podlega umorzeniu na podstawie art. 522 ust. 3 ustawy Pzp. Zgodnie z przywotywanym przepisem,w
przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego czesci zarzutéw przedstawionych w odwofaniu i wycofania pozostatych
zarzutéw przez odwotujgcego, Izba moze umorzy¢ postepowanie odwofawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci



stron oraz uczestnikéw postepowania odwofawczego, ktérzy przystapili do postepowania po stronie wykonawcy, pod
warunkiem Ze w postepowaniu odwofawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie Zaden wykonawca albo
wykonawca, ktory przystapit po stronie zamawiajgcego nie wniost sprzecivu wobec uwzglednienia cze$ci zarzutow.

Stosownie do art. 568 pkt 3 ustawy Pzp,/zba umarza postepowania odwotawcze, w formie postanowienia, w
przypadku, o ktérym mowa w art. 522.

W zwigzku z powyzszym Izba, dziatajgc na podstawie art. 522 ust. 3 i art. 568 pkt 3 ustawy Pzp, postanowita jak
w pkt 1 sentencji.

Izba orzekta o wzajemnym zniesieniu kosztéw postepowania odwotawczego oraz nakazata zwrot odwotujgcemu
kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania, stosownie do przepisu § 9 ust. 1 pkt 2 lit. b rozporzadzenia Prezesa Rady
Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegbtowych kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania
oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r. poz. 2437), ktory stanowi, ze W przypadku
umorzenia postepowania odwofawczego przez Izbe w cafosci koszty, o ktérych mowa w § 5 pkt 2, znosi sie wzajemnie,
jezeli przed otwarciem rozprawy zamawiajgcy uwzglednit w czesci zarzuty przedstawione w odwotaniu i pozostate zarzuty
zostaty przez odwotujgcego wycofane, a w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystapit Zaden
wykonawca albo uczestnik postepowania odwotawczego, ktory przystapit po stronie zamawajgcego, nie wniost sprzeciwu
wobec uwzglednienia przez zamawiajgcego w czesci zarzutdw przedstawionych w odwotaniu,

- wtakim przypadku Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu.
Przewodniczacy..........ccveevvunnanns



