Sygn. akt: KIO 4432/24
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 6 grudnia 2024 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczgca:Danuta Dziubinska

na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 6 grudnia 2024 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 26 listopada 2024 r.

przez GISS Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie

w postepowaniu prowadzonym przez Polskg Agencje Zeglugi Powietrznej w Warszawie

postanawia:

1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznychna rzecz odwotujgcego kwoty 15 000 zt 00 gr
(stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy), uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 4432/24
Uzasadnienie

Polska Agencja Zeglugi Powietrznej w Warszawie(dalej: ,Zamawiajgcy’) prowadziw trybie przetargu
nieograniczonego na podstawie przepisow ustawy z 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych - dalej ,ustawa
Pzp” postepowanie pn. Dostawa wraz z zaprojektowaniem, wybudowaniem i uruchomienia Systemu Remote Tower
(rTWR) dla lotniska Modlin (EPMO) z centrum zdalnym w Warszawie wraz z symulatoremnumer referencyjny:
137/PAZP/2024/AZP. Ogloszenie o zaméwieniu zostato opublikowane 3 lipca 2024 r. w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej 2024/S 128-396540.

20 listopada 2024 r. Zamawiajgcy wezwat wykonawce GISS Sp. z o.o.(dalej: ,Odwotujacy”’) do uzupetnienia
przedmiotowych $rodkdéw dowodowych. Odwotujgcy wnidst odwotanie wobec tej czynnosci, w kidérym zarzucit
Zamawiajgcemu naruszenie przepisow:

1)art.107 ust. 2 w zw. z art. 106 ust. 1 in fine w zw. z art. 16 pkt 1-6 ustawy Pzp przez zadanie uzupetienia
przedmiotowych $rodkéw dowodowych nie wymienionych szczegdlowo w ogtoszeniu o zamdoéwieniu ani
dokumentach zamoéwienia co doprowadzito do naruszenia zasady réwnego traktowania wykonawcow, uczciwej
konkurenciji, przejrzystosci oraz proporcjonalnosci;

2)art. 107 ust. 4 w zw. z art. 16 pkt 1-6 ustawy Pzp przez wyznaczenie zbyt krotkiego terminu na przedtozenie wyjasnien
dotyczgcych przedmiotowych srodkéw dowodowych.

Wskazujgc na powyzsze zarzuty, Odwolujgcy wniost o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu
uniewaznienia czynnosci wezwania Odwotujgcego do uzupetnienia przedmiotowych $rodkéw dowodowych ewentualnie
wyznaczenie terminu na uzupetnienie dokumentéw i zlozenie wyjasnien dotyczycgcych przedmiotowych Srodkow
dowodowych na 20 grudnia 2024 r.

Zaden z wykonawcow nie zgtosit przystgpienia do postepowania odwotawczego.

W pi$mie przekazanym do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej 5 grudnia 2024 r., Zamawiajgcy poinformowat o
dokonaniu 26 listopada 2024 r. czynno$ci objetej zadaniem odwotania, tj. o uniewaznieniu wezwania Odwotujgcego do
uzupetnienia przedmiotowych $rodkéw dowodowych iztozenia wyjasnien tresci przedstawionych przedmiotowych
$rodkéw dowodowych.

Odwolujacy w pismie z 6 grudnia 2024 r. podat, ze Zamawiajgcy za pismem z 26 listopada 2024 r. zawiadomit o



uniewaznieniu w cato$ci czynnosci wezwania tego wykonawcy z 20 listopada 2024 r. do uzupetnienia przedmiotowych
Srodkdéw dowodowych oraz do ztozenia wyjasnien tresci przedmiotowych $rodkéw dowodowych i wnidst o umorzenie
postepowania.

W konsekwenciji uniewaznienia przez Zamawiajgcego czynnosci wezwania z 20 listopada 2024 r. do uzupetnienia
przedmiotowych $rodkéw dowodowych oraz wyjasnien tresci ztozonych przedmiotowych $rodkéw dowodowych,
czynnos¢, wobec ktdrej zostato wniesione odwotanie, utracita swoj byt. Tym samym nie istnieje substrat zaskarzenia,
niezbedny do tego, aby Izba mogta merytorycznie rozpozna¢ odwotanie i wypowiedzie¢ sie czy Zamawiajgcy dopuscit sie
zarzucanego w odwotaniu naruszenia przepisow ustawy Pzp.

Powyzsze powoduje, ze postepowanie odwotawcze stalo sie zbedne, co stanowi podstawe umorzenia

postepowania odwotawczego w oparciu o przepis art. 568 pkt 2 ustawy Pzp, zgodnie z ktérym Izba umarza postepowania
odwotawcze w przypadku stwierdzenia, ze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne.

Z tych wzgledow Izba postanowita jak w pkt 1 sentenciji.

Izba orzekta o wzajemnym zniesieniu kosztéw postepowania odwotawczego oraz nakazata zwrot Odwotujgcemu
kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania, stosownie do art. 574 i 575 ustawy Pzp i § 9 ust. 2 rozporzgdzenia
Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczeg6towych rodzajéw kosztéw postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r. poz. 2437).

Przewodniczaca: ........cccoooiiiiiiiiiie e



