Sygn. akt: KIO 4299/24
POSTANOWENIE

Warszawa, dnia 5 grudnia 2024 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:Krzysztof Sroczynski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikow postepowania odwotawczego w dniu 5
grudnia 2024 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 18 listopada 2024 r.
przez Odwotujgcego — wykonawce A.K. prowadzgcg dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg ,TATERNICKILPL” AK. w
Czestochowie
w postepowaniu prowadzonym przez Komende Gtéwng Panstwowej Strazy Pozarnej w Warszawie

postanawia:

1.umarza postepowanie odwotawcze,
2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz Odwotujacegokwoty 6 750 zt (szes¢
tysiecy siedemset pie¢dziesiat ztotych), tytulem zwrotu 90% uiszczonego wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 4299/24
Uzasadnienie

Komenda Gféwna Panstwowej Strazy Pozarnej w Warszawie zwany dalej ,Zamawiajgcym”, prowadzi na
podstawie ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych
(tj. Dz. U. z 2024 r. poz. 1320 ze zm.), zwanej dalej ,ustawg Pzp” lub ,Pzp”, postepowanie o udzielenie zamowienia
publicznego, ktdérego przedmiotem jest ,Dostawa sprzetu ratownictwa wysokosciowego” (numer referencyjny: BF-
1V.2370.20.2024 (dalej ,postepowanie”).

Ogloszenie 0 zamowieniu zostalo zamieszczone w Biuletynie Zamoéwien Publicznych w dniu
9 pazdziernika 2024 r. pod numerem 2024/BZP 00537144/01

Wykonawca — A.K. prowadzaca dziatalno§¢ gospodarczg pod firmg ,TATERNICKI.PL” A.K. w Czestochowije
zwany dalej ,Odwotujgcym”,
w dniu 18 listopada 2024 r. wniost odwotanie, wobec czynnosci i zaniechan Zamawiajgcego podjete
w ww. postepowaniu, polegajgce na:

1) czynnosci wyboru jako oferty najkorzystniejszej oferty ztozonej przez wykonawce M.S. prowadzacy dziatalno$é
gospodarczg pod firmg ,SZULC” Sprzet ratowniczy i szkolenia M.S.” [dalej: ,S.”];

2) czynno$ci odrzucenia oferty Odwotujgcego;

3) zaniechaniu czynnosci odrzucenia oferty wykonawcy S..

Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:
1) art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp poprzez dokonanie czynno$ci odrzucenia oferty Odwolujacego, podczas gdy
oferta Odwolujgcego jest zgodna z warunkami zamowienia;
2) art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp poprzez zaniechanie czynno$ci odrzucenia oferty wykonawcy S., podczas gdy
oferta tego wykonawcy jest niezgodna z warunkami zamoéwienia.
W konsekwencji tak postawionych zarzutéw odwotania Odwotujgcy wnosit o uwzglednienie odwotania oraz
nakazanie Zamawiajgcemu:
1) uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejsze;j;
2) nakazanie Zamawiajgcemu dokonania ponownego badania i oceny ofert, w tym:
a) uniewaznienia czynnosci odrzucenia oferty Odwotujgcego;
b) odrzucenia oferty wykonawcy S..

W dniu 28 listopada 2024 r. Zamawiajgcy ztozyt do akt sprawy odpowiedz na odwotanie,
w ktorej przedstawit argumentacje dla wniosku o oddalenie odwotania w catosci.
W dniu 4 grudnia 2024 r., przed otwarciem rozprawy, Odwotujgcy ztozyt oswiadczenie
o cofnieciu odwotania w catosci.
Krajowa Izba Odwotawcza zwazyta, co nastepuje.
Zgodnie z art. 520 ust. 1 ustawy Pzp,odwofujgcy moze cofngé odwotanie do czasu zamkniecia rozprawy.
Stosownie do art. 568 pkt 1 ustawy Pzp, Izba umarza postepowanie odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku



cofniecia odwotania. W my$| § 13 ust. 1 pkt 6 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z 30 grudnia 2020 r. w sprawie
postepowania przy rozpoznawaniu odwofan przez Krajowa lzbe Odwotawczg (Dz. U. z 2020 r. poz. 2453), sktad
orzekajgcy dokonuje czynno$ci formalnopravwnych i sprawdzajgcych, o ktérych mowa w § 1, na posiedzeniu nigjawnym, i
w zalezno$ci od poczynionych ustaler wydaje postanowienie o umorzeniu postepowania odwofawczego

wprzypadkach, o ktérych mowa wart. 568 pkt 1 lub 3 ustawy Pzp.

Odwotujacy w dniu 4 grudnia 2024 r. zlozyt skuteczne oSwiadczenie o cofnieciu wniesionego przez siebie
odwotania w catosci. Uwzgledniajac powyzsze, Krajowa lzba Odwotawcza, dziatajgc na podstawie art. 520 ust. 1 ustawy
Pzp, art. 568 pkt 1 ustawy Pzp oraz § 13 ust. 1 pkt 6
ww. rozporzgdzenia postanowita umorzyé postepowanie odwotawcze w tej sprawie.

Stosownie do przepisu § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow

z 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegdtowych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego,
ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwofania (Dz. U. z 2020 r. poz. 2437),
w przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez Izbe w catosci na skutek cofniecia odwotania przed otwarciem
rozprawy, najpdzniej w dniu poprzedzajgcym dzien, na ktory zostat wyznaczony termin rozprawy lub posiedzenia z
udziatem stron lub uczestnikéw postepowania odwofawczego — odwotujgcemu zwraca sie 90% wpisu; w takim przypadku
Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotuigcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu w wysokosci
stanowigcej 90% jego wartosci.

Poniewaz Odwolujacy cofngt odwotanie wczesniej niz w dniu wyznaczonego terminu posiedzenia Izby, Izba na
podstawie § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a) powotanego rozporzgdzenia, postanowita
0 dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych kwoty
6 750 zt, stanowiacej 90 % kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.



